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Doamna Mihaela Rus:

Bună seara și bine ați venit în sala de spectacole a Teatrului Toma Caragiu! Chiar dacă prezența dumneavoastră aici nu este pentru un spectacol clasic de teatru. Spectacolul de teatru e de două feluri ,comedie sau dramă. În seara asta suntem aici pentru a comenta un spectacol al vieții, iar genul spectacolului în această seară cred că este dramă. Am să încerc să vă spun o poveste. În urmă cu șase sau șapte ani, spațiul din vecinătatea teatrului, spațiu comercial, de altfel, a fost eliberat. E o poveste reală. În locul cofetăriei care funcționa acolo a apărut aparatura pentru o shaormerie. Nu vreți să știți cât de mare era disperarea mea și a colegilor din teatru care ne gândeam că vecin cu garderoba sălii de spectacol va fi o shaormerie. Am fost pusă în situația de a respira ușurata. Aparatura deja venise. Nu știu prin ce minune a dispărut shaormeria și a apărut o sală de jocuri mecanice. Și am constatat că ,din două lucruri rele am fost fericită că a fost ales cel mai puțin rău la momentul acela. Situația, în timp, s-a schimbat și pe principiul bulgărului de zăpadă… încerc să îmi găsesc cuvintele sau să le caut în așa fel încât să nu cumva să fie în gândul cuiva, departe de a judeca sau de a face judecăți de valoare. Ceea ce vreau să vă spun. Spectacolele Teatrului Toma Caragiu încep la ora 18:30 sau 19:00. Fix în acel moment începe și activitatea în sălile de jocuri de noroc și fauna prezentă în aceste spații se întâlnește cu flora sau cu comunitatea de elită. Se întâlnesc în câțiva metri pe zona pietonală din fața teatrului. Situațiile degenerează în momentul în care pe pietonalul din fața teatrului avem evenimente pentru copii. Am fost pusă de foarte multe ori în situații jenante și nu de către copii care nu realizează, ci de către părinții copiilor. Vreau doar să știți că au existat astfel de situații. Doamnelor, domnilor, sunt Mihaela Rus, sunt actriță și managerul Teatrului Toma Caragiu și o spun deschis, că nu doresc ca în vecinătatea teatrului sau în centrul orașului să funcționeze o sală de jocuri de noroc. Bun. În sală, alături de dumneavoastră, asistența care ați fost mânați aici din diferite motive, interese bune, rele.. Îl avem pe domnul primar, Mihai Poliseanu, pe doamna viceprimar Zoia Staicu. Și mă uit în sală și văd consilieri locali. Vă mulțumesc tuturor pentru prezență, în numele unui om din comunitate și unui om care prin postul pe care îl ocupă este în slujba comunității. Fiecare pe partea lui. Dar mi-am asumat în această seară rolul de amfitrion. Nu fac judecăți de valoare. Doar sunt aici ca un vorbitor și de o parte și de alta. Și l-aș invita pe domnul primar în fața dumneavoastră pe scenă pentru a prezenta acest proiect care mi se pare și îndrăzneț, și util și de folos comunității. 

Domnul Primar al Municipiului Ploiești:
Bună ziua! Bună seara! Vă mulțumesc tuturor că sunteți aici. Cetățenilor și colegilor. Știu că majoritatea celor din sală sunt din industria jocurilor de noroc și e normal să fie majoritatea, pentru că interesul este direct și imediat. Mai știu că este o dezbatere grea sau foarte grea, pentru că, realist vorbind, pozițiile sunt ireconciliabile ale industriei, respectiv ale celor care doresc închiderea jocurilor de noroc în Ploiești. Și e foarte greu spre imposibil să găsești o mediere, dar cred că este important, cel puțin în fața comunității, ca măcar fiecare să-și spună punctul de vedere. E normal acest lucru și asta se întâmplă într-o societate democratică.Personal, nu am nicio pretenție de moderare. Poziția mea a fost exprimată public de mai multe ori. Este materializată inclusiv prin acest proiect de hotărâre de consiliu local. Am ajuns la momentul acestei dezbateri sau întâlniri, exprimarea unor puncte de vedere și clar că vor fi divergente. După o perioadă de treizeci de zile lucrătoare, patruzeci și cinci de zile cu totul, în care proiectul a stat în transparență, era obligație legală ca întreaga comunitate să-l vadă, să-l citească, să-l judece dacă dorește și apoi să facem să organizăm această întâlnire. Deci, repet, nu am pretenție de a fi moderator sau imparțial, pentru că eu am o poziție clară și exprimată în mod manifest și public. Proiectul de hotărâre va intra în dezbaterea colegilor din Consiliul Local la următoarea ședință ordinară. Cred că în primul rând, pentru cei care ne urmăresc, în general, cam toți sau aproape toți din cei care sunt în sală știu prevederile acestui proiect de hotărâre de consiliu local. Dar, evident, măcar elementele principale, prevederile principale ale acestei hotărâri de consiliu local. Principala decizie care va fi luată sau nu în ședința de Consiliu Local ordinară, în prima ședință de consiliu local, se va decide dacă se interzice organizarea și exploatarea activităților de jocuri de noroc pe raza municipiului Ploiești. Asta este esența practic, a acestei, acestui proiect de hotărâre de consiliu local cu două derogări permise de lege, de ordonanță, așa cum a fost adoptată la nivel central, și anume desfășurarea jocurilor Loto tradiționale șase din patruzeci și nouă, loz în plic, desfășurate, organizate de Loteria Română, respectiv ceva care într-adevăr este specific Ploieștiului, pariurile sportive, în condițiile în care, de fapt, suntem singura localitate sau cel puțin singurul municipiu de reședință de județ care are un hipodrom. Ca atare, proiectul de hotărâre de consiliu local dă posibilitatea, nu există acum nicio, nicio companie, dar dă posibilitatea pe viitor, în teorie, de organizare a pariurilor de tip sportiv în incinta strict în incinta hipodromului. Pentru că ordonanța ne dă această posibilitate, ca în anumite zone ale UAT-ului să muți jocurile de noroc. Aceste prevederi sunt însoțite și de un regulament. Și cam asta este cu acest proiect. Nu este un proiect complicat. Toată lumea știe prevederile principale. Eu nu sunt psiholog. Colegii din primărie nu sunt psihologi, nu suntem organe de aplicare a legii, poliție, procuratură și așa mai departe. Sunt argumente în aceste zone specifice care au fost prezentate în mass-media de-a lungul timpului, mai ales în ultima perioadă, când s-a pus problema interzicerii jocurilor, posibilității interzicerii jocurilor de noroc în UAT-uri. Ce ne interesează pe noi din punct de vedere al autorității locale și ne-a dus către această propunere de a interzice jocurile de noroc pe raza UAT Ploiești? În primul și în primul rând, siguranța publică. Comunitatea se manifestă destul de clar. Știți și dumneavoastră din industria jocurilor de noroc și nu o puteți nega. Există o presiune puternică din partea comunității pentru interzicerea jocurilor de noroc. Nu pentru că întreaga comunitate se duce și pierde bani acolo sau e dependentă. Majoritatea oamenilor nu se, nu se duc, nu sunt consumatori. Dar ce văd ei? Văd ceea ce se întâmplă în jurul sălilor de jocuri de noroc și există un flux permanent de plângeri în acest sens. Pe de o parte, în legătură cu centrul Ploieștiului, iar pe de altă parte cu sălile de jocuri de noroc de la parterul blocurilor din cartier. Este clar că sentimentul este de nesiguranță. Sunt tot felul de incidente, poate unele nu majore, dar sunt conflicte, tulburarea liniștiei publice, scandal, mizerie și așa mai departe. Oamenii observă aceste lucruri. Nu înseamnă că cei care sunt angajați acolo ies și încep să distrugă sau să certe în jur. Vedeți că nu se întâmplă acest lucru niciodată sau aproape niciodată. Dar este ceea ce se întâmplă în jurul acestor săli și ceea ce reclamă comunitatea ploieșteană sau mare parte din comunitatea ploiesteana. Asta se întâmplă în multe UAT-uri și ați văzut că până să ajungem la această dezbatere, până să ajungem la Ploiești cu dezbaterea și cu ceea ce va fi decizie în Consiliul Local, în multe UAT-uri, multe municipii și județe s-a luat această decizie de interzicere a jocurilor de noroc. Eu cred în acest proiect. Consider că este o necesitate pentru, pentru Ploiești din aceste motive și multe alte motive. Cei care să pricepă să vorbească despre alte motive, vor vorbi după mine, pentru că, repet, nu sunt psiholog, nu sunt organ de aplicare a legii. Cam asta am vrut să spun. Astea sunt cele câteva cuvinte pe care vi le adresez. Rugămintea este chiar dacă nu va fi o dezbatere, repet, îmi dau seama că pozițiile sunt ireconciliabile. Haideți să ne exprimăm punctul de vedere calm, astfel încât comunitatea să judece. Mulțumesc frumos. Vă rog. 

Doamna Mihaela Rus:
Noi, în general, credem în statistici. Sau cel puțin așa ar trebui. Avem nevoie de concret pentru orice și cred că și în discuția de față avem nevoie de ceva concret, de date concrete. Și pentru acest lucru îi avem alături de noi pe doamna Mădălina Dănescu, comisar șef, șef Birou Economic IJP și pe domnul Leonard Dumitru, subcomisar adjunct șef al Poliției Ploiești, cărora aș dori să le adresez, doriți să luați pe scenă, doriți să rămâneți în sală? Atunci vă invit să luați microfon. Și v-aș ruga, pentru toți cei prezenți aici să ne furnizați în măsura în care puteți face lucrul acesta, date privind infracționalitatea generată de acest fenomen, cel al practicării jocurilor de noroc. 

Domnul Leonard Dumitru:
Am cu mine o statistică făcută la nivelul IPJ Prahova. Începând cu data de 1 ianuarie 2024 și până în luna martie a anului curent, la nivelul Poliției Municipiului Ploiești au fost un număr de 117 sesizări privind fapte care s-au petrecut în incinta sălilor de jocuri de noroc sau în zona adiacentă. Dintre acestea, in 29 de cazuri s-au întocmit dosare penale și au fost aplicate un număr de 51 de sancțiuni contravenționale. Totodată, din aceste 117 sesizări, 28 nu au fost confirmate. Cam asta este statistica pe care o am. 

Doamna Mihaela Rus:
Aici avem două microfoane. În momentul în care doriți să vorbiți am, mă poate ajuta cineva cu un microfon în sală? Perfect. Mulțumesc. Aș pune un microfon pe partea dreaptă, un microfon pe partea stângă pentru întrebări. Dar ca să nu creăm haos, aș dori ca, sau cred că bine ar fi ca întrebările să vină după ce vorbește interlocutorul și să nu îl intrerupă. Cred că fiecare nu are un set mare de întrebări. Atunci le putem ține minte și în momentul în care cel care vorbește a terminat de vorbit, puteți adresa întrebările. 
O cetățeană:
Nu e bine, că după aia se uită întrebările. 

Doamna Mihaela Rus:
Notați-vă pe telefon întrebarea și când termină de vorbit, atunci adresați întrebarea. Mulțumesc. Vă rog, domnule. 

Un cetățean:
Aș vrea să vă întreb. Este vorba de IPJ Prahova, tot județul sau municipiul Ploiești? 

Doamna Mihaela Rus:
Doamnelor, dezbatere înseamnă ca cineva vorbește și când a terminat de vorbit i se adresează întrebări. 

Domnul Leonard Dumitru:
În primul rând, să stabilesc un aspect. Suntem aici în calitate de reprezentanți ai Poliției, pentru a prezenta anumite statistici la invitația autorităților locale. Referitor la întrebarea pe care mi-a adresat-o, am înțeles bine dumneavoastră, această statistică se referă strict pe municipiul Ploiești. M-am referit la IPJ Prahova pentru ca am alături de mine o colegă din cadrul unui birou în cadrul Serviciului de Analiză și Evaluare Economică. 
Un cetățean:
Bună seara. Prin comparație se mai poate o întrebare, vă rog. Infracționalitatea în zona halelor centrale este mai mare, este mai mică față de zona de centru din jurul sălilor de jocuri? Aveți date despre acest lucru? 

Domnul Leonard Dumitru:
La momentul ăsta nu am o situație... 

Un cetățean:
Ar fi fost interesant, prin comparație, să înțelegem dacă doar zona centrală, pe lângă sălile de jocuri, este predominant mai activă din punctul de vedere al infracționalității, comparativ cu celelalte părți ale orașului. Asta trebuie să și cunoașteți. 

Domnul Leonard Dumitru:
Noi la nivelul Poliției Municipiului Ploiești avem patru secții de poliție. Infracționalitatea este cam aceeași pe fiecare secție de poliție. 

Un cetățean:
Atunci de ce țineți să scoateți în evidență un lucru care este aproape egal în tot municipiul Ploiești? Ajută la ceva la discuția din seara asta? 

Domnul Leonard Dumitru:
Nu a fost vorba despre sesizările pe care le avem în incinta sau în proximitatea sălilor de jocuri. 
Un cetățean:
Deci nu este nimic special în zona de centru a orașului pe lângă sălile de jocuri, comparativ cu celelalte zone din orașul Ploiești. Da, eu asta înțeleg. 

Domnul Leonard Dumitru:
Numărul este cam același. 

Un cetățean:
Mulțumesc. 

Un cetățean:
O întrebare care vine în continuare antevorbitorului meu. Aș vrea să vă întreb dacă aveți această clasificare pe ultimii doi ani și patru luni pentru reclamațiile care vin din locațiile unde avem HoReCa, restaurante, baruri, din zona piețelor, din zona autogărilor și zona gărilor unde știm cu toții. Vă mulțumim. Vorbim pe date, da? Vă mulțumim. 

Domnul Leonard Dumitru:
Deci noi ne-am făcut aceste șaisprezece sesizări pe o perioadă de doi ani, doi ani și patru luni. În comparație, celelalte sesizări, de orice natură, la nivelul Poliției Municipiului Ploiești, avem undeva la douăzeci de sesizări pe zi, ceea ce înseamnă undeva la șapte mii. 

Doamna Mihaela Rus:
Ok. Vă propun să țineți minte întrebări și la sfârșitul luării de cuvânt a fiecărui invitat puteți adresa în continuare întrebări celor care v-au dat informații, în măsura în care vă pot răspunde. 
Un cetățean:
Aș vrea să completez aici fără să am datele, dar 99% dintre reclamații, cu siguranță, sunt făcute de către organizatorii de jocuri de noroc care reclamă comportamente inadecvate ale clienților. Deci nu deranjează, nu vin, nu vin vecinii să facă aceste reclamații. 

Doamna Mihaela Rus:
Da. Am vrut să vă spun, trebuie să vorbim și să vorbim la microfon, că doar așa se aude. N-aș vrea să ducem discuția către HoReCa. Nu vorbim aici de închiderea restaurantelor. Vreți să închidem tot? Eu, până la urmă vorbim doar de jocurile de noroc. Haideți să ne limităm pentru seara aceasta la acest subiect și vom vedea ce va fi mâine. Poate fi și altceva. Haideți să vedem. Doamna Dănescu, vă rog. 
Doamna Dănescu Mădălina:
Bună seara! Din punct de vedere economic, pe parte de infracționalitate, noi, ca și instituție, avem atribuții de cercetare a infracțiunilor care sunt specifice organizării jocurilor de noroc fără licență sau fără autorizație de funcționare, ceea ce sunt situații mai rar întâlnite pe raza municipiului Ploiești. În ultima perioadă nu avem înregistrate astfel de cazuri și celelalte dosare penale pe care le avem în instrumentare fac referire la infracțiuni adiacente, cum ar fi, de exemplu, fapte de delapidare sau gestionare frauduloasă, care au ca și autori, de exemplu, angajați ai sălilor de jocuri, care poate pe de o parte pot fi tentați să parieze sau să își însușească sume de bani în gestiunea societăților, sau să ofere această șansă poate clienților participanți la joc. Ceea ce vă prezint acum este raportat strict la cazuistica pe care noi o avem în instrumentare, nu are legătură în mod direct cu proiectul pe care l-a prezentat domnul primar. Dacă sunt întrebări din partea dumneavoastră ca și număr de cauze, la momentul acesta avem în instrumentare treisprezece cazuri care privesc infracțiunea privind jocurile de noroc, raportat la anul trecut, numărul este relativ similar, întrucât au fost șaptesprezece. Deci nu există o fluctuație care să vină aici cu argumente, contra argumente. Dacă sunt întrebări din partea dumneavoastră. 

Domnul Georgescu:
Am o întrebare. Îmi spuneți că închiderea jocurilor de noroc poate aduce o zonă favorabilă. Ce spuneți despre piața neagră? 
Doamna Mădălina  Dănescu :               
Informațiile mele se referă strict la proiectul care nu are legătură cu instituția noastră. Noi nu am nicio afirmație referitor la. Da, iar referitor la piața neagră, ce pot să vă precizez este faptul că noi am înregistrat mai degrabă cazuistică care s-a mutat spre mediul online. Adică avem situații de organizare de jocuri de noroc tip tombolă în mediul online, pe rețelele de socializare. Înainte, dacă ar fi să mă raportez la perioada anterioară, într-adevăr existau situații în care se depistau aparate de jocuri neautorizate, însă nu pot afirma acest lucru pentru raportare strict la municipiul Ploiești. Adică eram în zone diverse de pe raza orașului. 
Doamna Mihaela Rus:
Mai sunt întrebări? Bun. Și în cazul în care vă vin în minte alte întrebări până la sfârșit, chiar dacă acum spuneți că nu există întrebări, domnii vor mai sta alături de noi până la finalul discuției, așa că puteți adresa întrebări. Repet, după ce toți vorbitorii își vor spune cuvântul. Pentru că orice dependență sau orice consum excesiv devine dependență. Am invitat alături de noi doi oameni care se ocupă de această dependență. Acum vorbesc de dependența strict de așa ceva. Că în general se ocupă și de alte dependențe, asta e o altă poveste. Domnul Valeriu Florea, care este managerul Clinicii Persoanelor Dependente din Chițorani, centru care poartă numărul de Independent și doamna Daniela Ionașcu, psiholog, psihoterapeut și specialist în adicție. Eu am început cu o poveste, nu întâmplător și o poveste reală pe care mi s-a părut normal să o spun. Și am spus, am făcut această remarcă de la început, că era pur și simplu povestea mea trăită aici alături de colegii mei, fără să emit vreo părere de-o parte sau de alta. V-am spus pur și simplu o poveste și cum s-a răsfrâns asupra noastră sau cum se răsfrânge în continuare această vecinătate fără a lua parte. Eu sunt aici ca amfitrion și vă rog să mă tratați ca atare. Vă mulțumesc. Așadar, îi invit alături de mine aici. Vă rog să luați microfonul. Cred că poveștile sunt cele mai bune pentru a conștientiza cam ce se întâmplă dincolo de afacere, dincolo de marketing, dincolo de firmă, dincolo de orice altceva. 

Doamna Ionașcu Daniela:
Bună seara! Ce pot să vă spun este că ce pot să vă spun este că acest comportament de joc, de noroc vulnerabilizează și mai mult persoanele deja fragile emoțional. Persoane care au deja depresie, anxietate, s-au izolat social, au multe probleme în profesie, chiar și în familie. Și atunci acest joc, în acest joc își găsesc refugiul, dar problemele se accentuează și pe termen lung apare rușinea, apare sentimentul de vinovăție, apar foarte multe conflicte în familie și în profesie, lucru care nu ne ajută. Dependența se tratează foarte greu. Este un lung drum, cu suișuri și coborâșuri și cu implicare din partea familiei, cu implicare foarte mare financiară. Ceea ce dacă atunci când au început jocul nu se vedea, individul a început să fure încet-încet din bugetul familiei, a început să lipsească de la servici, a început să găsească tot felul de resurse financiare. La sfârșit se vede acest efort asupra familiei și asupra lui însuși. Cam așa se văd dependențele de jocuri de noroc. Domnul Valeriu poate să vă spună să completeze ceea ce eu am spus și vă așteptăm cu întrebări. 

Domnul Valeriu Florea:
Mulțumesc. Valeriu Florea este numele meu. Sunt managerul Clinicii Independent. Știu că o să sune pompos, dar aceasta este realitatea. Cea mai mare clinică de tratare a oricăror dependențe din România. Trebuie să știți că da, tratăm dependențele de substanță, cât și dependențele comportamentale. O să vin cu niște informații în ceea ce privește situația legată de jocuri de noroc, unor statistici, subliniez, făcute de noi intern, nu sunt oficiale, sunt urmărite de noi pentru a putea avea o evidență clară a ceea ce înseamnă dependențele care ajung în clinica noastră pentru a fi tratate. Poate părea ciudat, dar ar trebui să fim în asentimentul dumneavoastră. Să știți. Și înainte de a vă da detalii legate de ceea ce vă spuneam la început, să știți că sunt în asentimentul dumneavoastră, dar sunt și în asentimentul autorităților locale, aflându-mă astfel într-o poziție de mijloc. Pentru că fiecare din dumneavoastră are cel puțin o persoană, o cunoștință în familie sau apropiați care trece printr-o dependență. Dacă ne luăm strict pe partea legată de business, suntem în asentimentul dumneavoastră. Dar în spatele acestui lucru trebuie să știți că mai presus de orice suntem oameni. Și pentru că suntem oameni, suntem datori să facem bine. Ăsta este scopul pentru care noi am dat ființă acestui, acestei clinici și acestui proiect, care are rezultate extraordinare. Revenind la ceea ce vă spuneam mai devreme, trebuie să știți că în clinica noastră, la aproape douăzeci  apeluri primite, o persoană este dependentă de jocul de noroc. 
Un cetățean:
Și majoritatea din ei pe ce domeniu au adicția? 

Domnul Valeriu Florea:
Majoritatea dintre ei au și pluridependențe. Sunt dependenți și de jocuri de noroc, și de alcool și de droguri. Trebuie să știți și vă spun la modul cel mai sincer că există această dependență care merge mână în mână. 
Să știți că pentru un număr atât de mare, acest cinci la sută este o cifră imensă. Să știți. Este o cifră foarte mare. Bun. Revenind la ceea ce vă spuneam, trebuie să știți că dependența, așa cum este ea privită, așa cum este ea văzută, nu poate fi înțeleasă decât de cineva care trece prin așa ceva. Spuneam mai devreme că fiecare dintre dumneavoastră probabil are pe cineva acasă care știe ce înseamnă astfel de dependențe, care știe ce înseamnă dependența de alcool. Și ați văzut ce traume sunt într-o astfel de familie. Care știe ce înseamnă dependența de droguri și ați înțeles sau ați văzut sau ați auzit care sunt consecințele. Să știți că dependența jocurilor de noroc nu este cu mult diferită de ceea ce înseamnă celelalte dependențe. 

O cetățeană:
E cel mai mic rău. 

Domnul Valeriu Florea:
Tot rău este, nu există. Tot dependență este, doamnă. Aici vă rog să, vă rog să mă credeți că dependența este dependență. 


Doamna Teodora Iancu:
O întrebare. Credeți că dacă se vor închide sălile fizice? Bună seara, Teodora Iancu. 

Credeți că dacă se vor închide agențiile fizice, sălile fizice, vor dispărea aceste adicții, aceste dependențe? Nu, se vor muta pe online. Același lucru vor face. Poate mai rău .
Domnul Valeriu FLOREA :
Nu pot să fiu de acord cu ceea ce spuneți dumneavoastră și o să vă răspund de ce. Mulți dintre dependenții jocurilor de noroc care au ajuns în clinica noastră ne-au povestit că, de cele mai multe ori, și aici dumneavoastră, în calitate de specialiști, ați vrea să ne răspundeți. Au ajuns să fie dependenți de alcool sau să consume substanțe interzise pentru că în cazinourile sau localurile în care se duceau existau indivizi sau conjuncturi în care consumau atât alcool…. [dialog în sală] Vă spun, dați-mi voie, eu vă spun ceea ce am auzit. Cu siguranță. [dialog în sală] Eu vă spun aici și vă vorbesc strict din mărturiile unor pacienți care au venit și ne-au povestit ceea ce s-a întâmplat. Nu am fost alături de ei și nu pot să spun dacă este sau nu adevărat. Vă rog. 

Coșan Dragoș:
Am impresia că insinuați dumneavoastră că în sălile de jocuri de noroc. Cosan Dragoș mă numesc, este piață de desfacere a drogurilor. 

Domnul Valeriu Florea:
N-am insinuat acest lucru. Eu v-am spus care este mărturia. Nu-mi puneți cuvinte în gură. Eu v-am spus doar care este mărturia unui pacient de-al nostru. A unora dintre pacienți. 
Mână în mână. Să știți. Știți câți pacienți, știți câți pacienți au venit și ne-au spus: domnule, mă duceam, mă apucam să joc și când mă enervam și pierdeam, mă apucam de consum. 
Un cetățean:
Lucrez de optsprezece ani în sălile de jocuri de noroc. Vă rog și chiar și alcoolul este cu o limită, o bere maxim două. 

Domnul Valeriu Florea:
Ce înseamnă o bere maxim două? Ca să înțeleg și eu, că eu n-am înțeles. 

Un cetățean:
Șase ore de sesiune. Restul cafea, apă, sucuri. 

Domnul Valeriu Florea:
Aș vrea să vă invit în clinica noastră atunci când vine un astfel de pacient și să-i spuneți dumneavoastră acelui pacient. Eu o să transmit ceea ce dumneavoastră îmi spuneți, că pe parcursul unei zile există într-adevăr un consum de o bere maxim două pe parcursul a șase ore. Dacă ascultați mărturiile lor și dacă ascultați ceea ce ei transmit și ceea ce ei spun, v-ați convinge cu adevărat că realitatea poate fi diferită. Eu sunt tot într-o poziție de mijloc. Vă repet. 
Să nu înțelegeți greșit poziția mea. 
Un cetățean:
Vreau să înțelegeți și poziția noastră. 
Un cetățean:
Dar noi vă mulțumim pentru toate datele pe care le-ați împărtășit cu noi. Cred că toți de aici cunoaștem, să zic așa, ce înseamnă adicția și dependența. Dar noi totuși aici încercăm să căutăm soluții pentru a preveni exact ce, ce ne spuneți dumneavoastră. Din experiența dumneavoastră personală, credeți că interdicția, pentru că asta este practic o interdicție mascată, este soluția? Pentru că, istoric vorbind, istoria ne arată că viciu, adicția, dependența, cum vrem s-o numim, nu dispare prin interdicție completă. 

Oricât ne-am dori noi să interzicem ceva și avem cel mai bun exemplu, am interzis drogurile. Nu cred că a dispărut adicția în zona asta, pentru că noi trebuie, prin ceea ce vrem să facem aici, trebuie să căutăm o soluție, să educăm oamenii în așa fel încât să dispară ce. 

Domnul Valeriu Florea: 
Ce s-a făcut până în acest moment cu privire la educație, distinse domn? Ce s-a făcut până în acest moment cu privire la prevenție? 

Un cetățean:
Taxe s-au strâns, taxe, taxe s-au plătit câte cinci sute de euro pe lună. 

Domnul Valeriu Florea:
M-aș bucura, m-aș bucura, distinși domni, ca în măsura în care dumneavoastră sunteți astăzi prezenți aici, să puteți fi la fel, în număr la fel de mare și mai mulți din toată țara în fața statului, să puteți discuta despre astfel de situații și am fi și noi alături de dumneavoastră în acest sens. 

Un cetățean:
Acum posibilitatea chiar locală, să mai strângă o sumă de bani pe care chiar să o ofere clinicii dumneavoastră ca să ajute. Dacă se duce totul în piața neagră, nu o să mai strângeți nimic, iar adicția va fi aceeași și o să fie tot mai mare. O să avem, domnul coleg care e polițist, o să avem mai multe cauze penale ilegale. Dar nu stirbesti jocurile de noroc. 



Domnul Popa George:
Bună seara! Numele meu este Popa George. Lucrez în domeniul ăsta din 2007. Am fost la mai multe firme de jocuri de noroc. Acuma sunt la o sală care a avut două puncte de lucru aici în Ploiești. Una dintre ele am închis-o. A mai rămas doar una, care nu mai este la parterul blocului. Ce voiam să vă zic în legătură cu nu e mai ușor pentru dumneavoastră ca să fie reglementată? Adică pe parte haideți să spunem altfel, nu? Sunt toate jocurile de noroc în sălile fizice. Toți clienții ăștia o să se ducă în partea neagră. Cum colega de la Poliție a zis că au găsit cazuri cu aparate care se și o să găsească din ce în ce mai multe ilegale, unde nu se plătesc taxe, nu se, nu e reglementată absolut nimica. Și cealaltă parte se va duce pe partea de online. În online la nivel european, pe locul doi ca nivel de încasări este un site care nu are nicio reglementare, nu plătește taxe nicăieri și doar ia bani. Nu câștigă ni-nimeni decât pierd clienții și atât. Deci unde dorim să facem? Facem o reglementare și pe care, sincer vă zic, sunt de acord să o reglementăm, că reglementarea ajută. Banii care s-au strâns din domeniul jocurilor de noroc pentru asta s-au strâns, nu? Așa ni s-a spus ca organizatori. Acești bani se duc pentru cei care au dependență. 

Domnul Valeriu Florea:
Și unde sunt banii? 

Domnul Popa George:
Sunt în bugetul statului, sunt la ONJN, dar în afară de asta, alte localități, cum ar fi Craiova, să nu vorbim de un oraș mic, au dat acordul să-- asupra unei taxe. Plătești o sumă de bani pe metru pătrat, iar cu banii ăia chiar asta vor să facă, să deschidă centre. Asta a spus doamna primăriță. Acuma nu pot să vă zic eu dacă minte sau nu, dar pot să vă spun că s-au strâns o sumă de bani și e considerabilă pe care pot să deschidă și aceia care au adicții, chiar să fie tratați cum trebuie. 



Domnul Valeriu Florea:
Știți că vorbiți foarte frumos și vă felicit pentru lucrul acesta. Vă repet, sunt în asentimentul dumneavoastră într-o oarecare măsură și vă înțeleg până la un anumit punct. Și de aceea îmi doresc să vă întreb cu toată sinceritatea. Știți cum arată o persoană dependentă pe jocuri de noroc și care sunt traumele pe care le produce codependenților săi în familiile acestuia? 

Mai mulți cetățeni:
Da. 

O cetățeană:
Eu lucrez cu ei de zece ani și eu pot să spun că adicția este mai mare pe partea jocurilor, a alcoolului și a consumului de țigări. Nu este aceeași adicție ca și în sălile de jocuri. 

Domnul Valeriu Florea:
Vă rog să-mi confirmați dacă e adevărat sau nu. Din cauza alcoolului și a substanțelor interzise, cifra de suicid este mult mai mică decât cea a jocurilor de noroc. 
Vă rog să verificați lucrul acesta. 

O cetățeană:
Dar noi oferim omului cererea de autoexcludere în care tu decizi dacă vrei sau nu. Da, în sălile de noroc- 
Domnul Florea Valeriu:
Știți câți pacienți am avut care au venit cu cererea făcută în mână pentru a demonstra părinților că ei sunt auto excluși și intrau în continuare?
O cetățeană:
Dar vorbim din punct de vedere psihologic, că v-ați lovit de depresie. Oamenii care vor rămâne din acest domeniu fără un loc de muncă, nu este cazul meu, că nu am copii, nu depind de nimeni, dar sunt oameni cu copii, cu handicap, oameni cu probleme, oameni cu rate la bănci, oameni care nu se vor mai descurca. Dar este foarte greu să găsești un loc de muncă. Eu, de exemplu, îmi aplic de trei luni de zile. Nu m-a căutat nimeni. Acești oameni… nu există posibilitatea să intre într-o depresie severă și să facă alte nenorociri prin simplul fapt că rămân fără  bani în mână. Nu ai cu ce să platesti rata la bancă. Nu ai cu ce să plătești chirie. Nu ai cu ce să plătești utilități. 

Domnul Valeriu Florea:
Revenind la întrebarea dumneavoastră, o să vă răspund cu o întrebare. Știți câte familii au rămas fără loc de muncă și fără bani ca urmare a disperării pe care persoana dependentă furând  bani și distrugând familia au rămas fără bani? 

O cetățeană:
Aici e alegerea omului să fie dependent. Eu nu sunt dependentă de absolut nimic și nu mi se pare corect să nu mi se dea o alternativă. OK, s-a decis să se închidă. Nu mă deranjează. OK, îmi schimb domeniul, dar să mi se dea alternativă și mie și celorlalți câteva zeci de mii de oameni care rămân fără muncă. Adică domnul primar, dacă este într-adevăr reprezentant al acestui oraș, din punctul meu de vedere tu reprezinți cetățeanul. Da, eu nu o să vin la usă să-i bat la ușă să zic: „Știți, mi-a venit încrederea la 300 de lei.” Dă-mi o alternativă. Da, spune ok, se închide domeniul ăsta, dar puteți să vă duceți în zona de. Nu există nicio zonă. Vă garantez că am o sută și ceva de aplicări online. Lucrez de cincisprezece ani. și nu mă caută nimeni. Nu mă sună nimeni. Totul este la pământ. Păi tu închizi mai mult și lași oamenii efectiv așa-n aer? Nu-i corect, nu e fair-play. Și noi putem să dezvoltăm o depresie severă. Poate eu nu sunt zdravana și mi tai venele în baie. E dureros. 


Domnul Valeriu Florea:
Vă înțeleg perfect și repet, înțeleg punctul dumneavoastră de vedere în totalitate. Dar revenind la ceea ce zicea partea de consum, pentru că de aceea noi suntem aici, consumul, dependența de jocurile de noroc, să știți că și acest lucru produce și aduce depende-depresie, iertați-mă, tuturor jucătorilor de jocuri de noroc, pentru că cu atât ei consumă prin dopamina aceasta falsă, cu cât o consumă mai mult și scade mai tare, cu atât începe să apară depresia. Vă rog orice fel de informație.Sunt total de acord. 
O cetățeană:
În zece ani de continuă activitate în acest domeniu sunt două pături sociale. Sunt oameni normali care își permit să joace la aceste jocuri de noroc și nu-i deranjează că pierd o sumă de douăzeci de, două mii, trei mii de lei. Oamenii ăștia se relaxează și n-au nicio problemă. Și mai este o altă patură a societății care este formată din,îmi cer scuze, nu sunt rasistă, dar țiganusi 

Domnul Valeriu Florea:
Nu puteți să ziceți așa și o sa va rog sa fiti atenta.

O cetățeană:
Îmi cer scuze dacă o să deranjez pe cineva care dau zece lei și au impresia că cu zece lei o să devină multimilionar. Asta este pătura societății care, într-adevăr, ne trezește și nouă probleme ca și angajați, că noi avem de fapt problemele în sine în sălile de jocuri, la noi managerii, asistenții manager care se luptă cu fel și fel de oameni care ne-au amenințat, ne-a jignit, am fost scuipate, am fost bătute, unele dintre noi lovite. Dar hai să fim serioși, nu putem să băgăm pe toată lumea în aceeași oală. Cum a zis doamna mai devreme că elitele văd diferența față de altă pătură socială. OK, poate nu suntem noi cei care avem cele mai multe calități, nu suntem cei mai educați ca așa în nația noastră românească, din păcate. Dar să nu băgăm pe toți în aceeași oală, pentru că sunt și oameni mișto. Întâlnești avocați în sălile de noroc, da, întâlnești directori de firme. 
Domnul Valeriu Florea:
Să știți că am avut o discuție cu domnul Sorin Constantinescu și cred că toată lumea îl cunoaște pe domnul Sorin Constantinescu, pentru că, într-o oarecare măsură, este unul dintre promoterii jocurilor de noroc în România. Și a venit în clinica noastră pentru a discuta exact despre ceea ce înseamnă dependența jocurilor de noroc. Și într-o discuție pe care am avut-o cu dumnealui, ne-a prezentat un element esențial vizavi de ceea ce spuneți dumneavoastră acelor două categorii, pe care eu o să o transpun într-un mod diferit. Dumnealui spunea în felul următor: oamenii care își permit, apropo de avocați, apropo de doctori, de ceea ce discutați dumneavoastră, oamenii care își permit cu adevărat să joace astfel de jocuri nu o să se ducă la un magazin de colț unde să bage la păcănele sau să apese pe roșu și pe negru. Oamenii care cu adevărat, dacă îmi permiteți și vă mulțumesc, oamenii care cu adevărat își-își permit lucrurile acestea se duc, alocă o sumă de bani pentru distracție, nu pentru dependență. Și de aici vine- 

O cetățeană:
Asta tine de psihologie. Economic vorbind, ceva contează. Poate contează pentru societate și partea economică. Despre asta văd că nu se discută acum. Dumneavoastră ne faceți  capul mare cu psihologia. 

Domnul Valeriu Florea:
Nu vă fac, doamnă. Ăsta este rolul meu. Ăsta e rolul meu. Să știți, eu vă aștept și la mine la clinica. 

Doamna Mihaela Rus:
În acest moment vreau,  imediat jur că o să vorbiți. Nu acu'. Mulțumesc. Știți ceva? Țin să ne ținem de acest desfasurator, pentru că e vorba de dumneavoastră. În momentul în care s-a lansat această dezbatere, parte dintre dumneavoastră s-au înscris la cuvânt. Poate că unii deja ați făcut-o. Ați adresat niște întrebări care au însemnat exact tot ceea ce voiați să spuneți, dar poate că nu. Și atunci vă rog frumos.. Aș vrea să-i ascultăm pe cei care au dorit în mod expres să se înscrie la cuvânt. Sunt sigură că aveți puncte pertinente de vedere pe care ați dori să le adresați. Am aici o listă. Eu o să vă citesc numele. Îmi permit libertatea, dar nu o să spun numele firmei. Am să citesc doar instituțiile statului, reprezentanții instituțiilor statului. În rest, nu vreau să fiu acuzată că aș face reclamă. Doamna Avram Bianca Georgeta. 

Un cetățean:
Un specialist în economie. Ceva. Ca să vorbim despre cifre reale. 

Doamna Mihaela Rus:
Poate că aici, în lista aceasta sunt oameni specialiști în economie. 

Bun, domnul Popa George Florin. 

Domnul Popa George Florin:
Eu sunt, dar au vorbit domnii. 
Vreau să păstrez minutele. 

Doamna Mihaela Rus:
Am înțeles. Bun. Vă respect decizia. Trecem mai departe. Domnul Felix Marius Bulearcă, deputat în Parlamentul României, Camera Deputaților. Vă rog. 

Domnul Bulearcă Felix Marius:
Bună ziua,  Salut această dezbatere inițiată de primarul municipiului Ploiești și vreau să vă mulțumesc pentru faptul că mă ascultați și să vă spun că sunt aici în primul rând ca ploieștean. 
O cetățeană :
Din ce partid sunteți?
Domnul Bulearcă Felix Marius:
Sunt aici, ca ploieștean, ca tată, ca bunic și nu în ultimul rând ca reprezentant. V-am mulțumit deja pentru atenția cu care mă ascultați. Vă rog să mă lăsați să vorbesc. și nu în ultimul rând și nu în ultimul rând, și nu în ultimul rând ca deputat USR. OK, Nu vreau să îmi ascund opinia. De la început vă spun că sunt pentru interzicerea.
Acestor jocuri de noroc și vreau să vă spun că există o uniformitate în abordare din partea mediului politic, întrucât în Camera Deputaților, care a fost cameră decizională atunci când s-a adoptat acest act normativ, au fost 235 de voturi pentru și doar 4 abțineri. Deci există, hai să spunem, unanimitate în acest mod de abordare. Punctul meu de vedere. Vă mulțumesc. Punctul meu de vedere punctul. Există o lege adoptată în Camera Deputaților. 
Un cetățean:
Domnule, discutăm de Ordonanța 7 din 2026, iar legea. 
Nu este adoptată legea. 

Domnul Bulearcă Felix Marius:

Eu aș vrea să vorbesc. Bine, vă mulțumesc. Dacă nu mă lăsați să vorbesc. OK, vă rog să mă opresc. OK, vorbesc. În această această industrie, ca să spunem așa, din punctul meu de vedere și al multora, își extrage profitul din disperarea oamenilor. Asta este o realitate. Din ceea ce au vorbit, din ceea ce au exprimat ante vorbitorii mei, s-a spus că în mediul online pierd clienți. Peste tot pierd clienți și în mediul fizic. De asemenea, s-a spus că vor rămâne oameni fără locuri de muncă. Sunt conștient, îi respect. Am tot respectul pentru acești oameni, chiar dacă dumneavoastră. OK.. Pentru că pentru că-mi aduceți această cifră pe care eu nu o știam de 30.000 de oameni pe național, pot să vă dau și eu o altă cifră. Nu am venit să fac o dezbatere, dar pot să vă dau o altă cifră. Sunt peste 51.000 de persoane care s-au înregistrat în România, s-au auto exclus. Acești oameni, acești oameni intră în continuare, o mare parte dintre ei fără a fi verificați. S-a vorbit, s-a vorbit, s-a vorbit despre migrarea în mediul online. Da, într-adevăr. Dar ce facem ca să nu migreze lumea în mediul online? Menținem fizic sălile de joc? Nu, nu începem și acționăm gradual, iar mediul, iar mediul online a început să fie reglementat și la nivel european și vă spun că sunt în curs inițiative legislative de reglementare strictă și în România. Una dintre ele, pentru una dintre ele sunt coautor, împreună cu colegul meu, George Marusi, de a limita accesul tinerilor și o să vedeți că încetul cu încetul se vor limita, iar persoanele care s-au auto exclus și intră în continuare fizic în sălile de joc ,în mediul online nu vor mai putea să intre. Deci, vedeți, există un pas înainte. Repet, vă respect și pentru acest lucru, chiar dacă unii dintre dumneavoastră nu credeți. 

O cetățeană:
Din punct de vedere financiar, cum stă România? 

Domnul Bulearcă Felix Marius:
Nu am venit pentru o dezbatere economică. Nicio viață nu are preț. Adică, dacă această inițiativă va salva o singură viață, a avut și a dus la bun sfârșit. Eu cred că nu este sărăcie. Nu este, nu este. Atâta timp cât oamenii vin și joacă și câștigă, nu este sărăcie. Nu, eu nu am venit să fac dezbatere politică. Am venit să-mi spun punctul de vedere și să mi-l afirm deschis și cinstit. 

Un cetățean:
Domnule deputat, acum nu ați făcut decât să ne spuneți informații false. O dată ați spus că s-a votat legea, iar legea nu s-a votat. Ați spus că s-a votat cu majoritatea covârșitoare și de fapt, este vorba despre Ordonanța 7, care are 200 de pagini și un paragraf despre jocuri de noroc. Și spuneți că tot Parlamentul a votat. 


Domnul Bulearcă Felix Marius:
Am spus Camera Deputaților. 

Un cetățean:
Camera Deputaților, nici măcar. Este ordonanța, Ordonanța 7, care cuprinde toate categoriile de industrii și toate barierele economiei românești. De ce spuneți despre jocuri de noroc? Eu totdeauna știe clar că USR are o obiectivă nu face altceva decât să fie populist.. Aveți direcție peste tot să intervenim în jocuri de noroc pentru a câștiga popularitate politică pe care nu o mai aveți. Pentru că nu faceti altceva decât să promovați numai programe. Nu vreau să spun ce programe. Ce se întâmplă cu jucătorii? Jucători care vin vor să se distreze pentru că este o industrie de entertainment. Unii au o adicție. Total de acord și o știm foarte bine. Nu trebuie să o spunem, dar dacă statul interzice complet, unde se va duce acel jucător? Unde se duce? Spuneți dumneavoastră. 

Dar nu, nu, nu online, în mediul online, ilegal. Nu, nu înțelegeți un lucru dacă vorbim de reglementat. Vorbiți, vorbiți cu ONJN-ul. Dați-mi voie. Vorbiți cu ONJN-ul care a declarat public că sunt 70% din site-urile care funcționează în România sunt ilegale Dați-mi voie. Vreau să trimiteți un jucător care poate îi da auto exclude. Este practic ca să iasă din casă trebuie să-și spună că și-a chinuit nevasta sau că domnul s-a dus să cumpere zarzavat și așa mai departe. Pe când mediul retail este foarte reglementat. Este cel mai mult. Este ultra, ultra reglementat din toate părțile. Suntem controlați, suntem mega controlați, amendați. Nu există să intre cineva care este un autoexclus în sala de jocuri. Auto excluderea functioneaza. 

Ce spuneti dumneavoastră este practic  că un operator care poate risca licența poate risca suspendarea licenței pentru a-i da voie unui autoexclus. Își riscă tot lanțul pentru doi auto excluși?. Nu există așa ceva. Dumneavoastră interziceți un mediu super controlat, cu pază, cu camere de luat vederi și îi trimiteți practic într-un mediu total neprotejat. 

Domnul Bulearcă Felix Marius:
Vă mulțumesc. OK, nu, nu și o să închei spunând că nu numai eu am afirmat că se poate intra, că se intră în continuare, dar  și persoanele respective au recunoscut acest lucru și acest fapt. Iar în ceea ce privește, iar în ceea ce privește, iar în ceea ce privește apartenența mea politică, nu am vrut să duc acest lucru aici, dar simplul fapt că suntem singurul partid reprezentat care își manifestă dorința de dezbatere și are curaj și disponibilitatea de a veni aici, cred că spune tot. Vă mulțumim. 

Un cetățean:
Îmi permiteți o întrebare? 

Domnul Bulearcă Felix Marius:
Vă rog. 

Un cetățean:
Ați spus mai devreme că sunteți pentru interzicere. Respectul meu, consider că e în regulă. Este opinia dumneavoastră. Dar ați făcut afirmații mai devreme că pentru online veți propune reglementări. De ce nu tratați cu aceeași măsură o problemă care afirmați că credeți și este egală? Adică de ce acolo reglementați, iar la cele fizice propuneți interzicerea și o susțineți? 

Domnul Bulearcă Felix Marius:
Reglementarea online nu vizează numai site-urile destinate jocurilor de noroc. Este destinată tuturor, cel puțin tuturor persoanelor sub 18 ani. 

Un cetățean:
Nu, nu. Eu vă întreb așa de ce nu tratați cu aceeași măsură aceeași problemă în care considerați că credeți că online e o problemă? 

Domnul Bulearcă Felix Marius:
Pentru că deja au fost interzise în localitățile mai mari de 30.000. 

Un cetățean:
Eu vorbesc despre online. Ați vorbit, ați spus că pentru online veți reglementa. 

Domnul Bulearcă Felix Marius:
V-am spus punctul meu de vedere. Vă respect. Vă respect. Vă respect. 

O cetățeană:
am și eu o precizare. Aș vrea să vă spun că nici unul dintre toți oamenii din sală care sunt casieri și care sunt colegi cu mine, pentru că sunt, sunt în aceeași breaslă, nimeni nu și-ar risca jobul să fie surprins în sală cu un auto exclus sau cu un om care nu are buletinul asupra lui fizic, nu copie, nu poză pe telefon. Nu riscăm niciunul dintre noi ,să ridice mâinile. toți cei care sunt de acord cu mine și sunt casieri și pastrează și respectă acest regulament pentru că avem controale de la poliție inopinate, avem supraveghere video care pentru orice chestiuță și dacă nu are ecusonul la gât se duce raport la manager. Nu mai zic dacă intră cineva și se bâlbâie un pic la ghișeu, imediat și-au dat seama că încearcă să-mi spună că nu are buletinul și nimeni nu și-ar risca jobul pentru asta ca să primească în sală un auto exclus sau să primească în sală pe cineva care nu are buletinul la el fizic și să pot să-i fac scanare a CNP-ului sau să-i fac verificare pe calculator. Nici eu și nici altul nu aș face asta dacă cineva s-a dus și a mărturisit la psiholog. Poate că a mințit. Ei se victimizează acolo în fața psihologului și se vaită. Ce m-am nenorocit de la chestia asta! Dar imaginați-vă câți ficați, câte boli de ficat din cauza alcoolului s-au întâmplat, câte familii sunt distruse din cauza consumului de alcool. Nu cred că aceste cazuri de destrămare de familii și de depresii cauzate de alcool sunt mai puține. Eu cred că sunt mai multe decât cele cauzate de jocurile de noroc, care sunt atât de mult supravegheate și nimeni nu îndrăznește să încalce această regulă. Eu nu cred că există.

Domnul Andrei:
Am și eu o întrebare. Andrei mă numesc, tata de copii, angajat la domeniul jocurilor de noroc. 
Toți cei dinainte au zis că vor să interzică, dar în publicitate, atât la televizor, cât și la radio, se face promovare atât pe canalele pentru copii, pentru canalele pentru muzică, cât și pentru pe canalele culturale. Unde este interzicerea? Mulțumesc. 

Doamna Mihaela Rus:
Se va găsi un răspuns pentru întrebarea pe care dumneavoastră ați adresat-o. Mergem mai departe cu lista. Chiar din respect pentru cei care s-au înscris pe ea și… domnul Sorin Georgescu. 
Domnul Sorin Georgescu:
Numele meu este Sorin Georgescu. Sunt unul dintre oamenii care au reprezentat această industrie din momentul în care a apărut Ordonanța 7, parte dintr-un pachet care este menit, conform documentelor, să stimuleze colectarea la bugetele locale, dar care oferă și posibilitatea extremă de a interzice activitatea. Acum, această opțiune de a interzice activitatea nu a fost corespunzător documentată, analizată și creată o paralelă cu alte țări europene. Și aici o să vă spun, domnul primar Polițeanu a organizat o masă rotundă săptămâna trecută. Unul dintre participanți a fost Ian Rehola, care este directorul Autorității de Jocuri de Noroc în momentul în care s-au interzis jocurile de noroc în Cehia, Cehia are o populație de 10 milioane de oameni. La câțiva ani după interzicerea jocurilor de noroc, au apărut 1.500 de săli de jocuri ilegale la o populație de 10 milioane. Noi suntem aproape dublu. De ce? Este simplu. De ce? nu este un risc social. Nu este un risc social nici în Germania, nici în Italia. Autoritățile statului nu au nicio șansă să le oprească. Nu au nicio șansă să le oprească nici astăzi pe Meta, pe Facebook. Aveți Netflix Casino, Revolut Slots, Casinoul Loteria Română. Dacă vreți să discutăm despre jocuri de noroc, dependența nu este legată de un joc de noroc. Eu dacă vă dau un slot machine sau vă dau să vă jucați pe telefon fără bani, nu o să aveți niciun fel de dependență. Avem o problemă cu educația. Avem o problemă cu educația financiară a acestei țări. Sunt tată a trei copii. Ca să-l protejez de ceea ce vine, vă rog frumos să vă concentrați pe educație, pentru că școlile nu ne ajută, da? Educație financiară, așa cum ii educați să se îmbrace, să mănânce corespunzător. Vă rog frumos educați-i financiar, pentru că nu vin doar jocurile de noroc. Vine Poli Market, care este interzis de Oficiul Național de Jocuri de Noroc. Vă rog frumos, dacă aveți iPhone, deschideți Safari și o să acceptați Poli Market. E interzis. De la alegerile din București. Dimensiune europeană. 80% din jocurile de noroc la dimensiune europeană sunt ilegale. Nu suntem aici, doamna director, să știți că nu suntem aici să sprijinim jocurile de noroc în mijlocul orașului și pe pietonal. Suntem aici ca să sprijinim reglementarea. Și când spun reglementarea, înseamnă că dumneavoastră, împreună cu Consiliul Local, puteți să decideți locațiile, zonele și să asigurați taxe. Haideți să ne concentrăm pe asta. Ați spus Hipodrom. Bun. Ce se întâmplă când se mută un VAD comercial din punct de vedere al activității? Dumneavoastră ne dați autorizație de funcționare locală conform legii, nu dumneavoastră. Ăsta e cadrul legal. Pe un an. Dacă dumneavoastră puteți să-mi spuneți o shaormerie sau o cafenea sau orice altă unitate care vinde mâncare, care se mută peste un an și după aceea poate sau nu să mai funcționeze acolo, eu cred că nu o va face nimeni. Este foarte complicat. Dacă vreți să aveți un plan multianual în care să faceți aceste lucruri, da, ar putea să funcționeze, probabil, dar cifrele spun așa. Suntem în vid legislativ de la sfârșitul lui februarie. Știți câte aparate erau în Ploiești în martie? 1028. Știți câte mai sunt acum? 700. Dar știți câte mai sunt la sfârșitul lunii iunie? Că până când se reglementează, se emite codul respectiv, se aplică pentru funcționarea locală, se va face iulie-august dacă dumneavoastră veți emite primele autorizații. Cam 500. Deci piața pe vid legislativ a scăzut la jumătate, dar tot jumătate a rămas. Cu asta avem de-a face. Haideți să vorbim și despre celelalte lucruri. Vrem să facem educație, prevenție și tratament. Păi vă înmânăm o propunere care vă oferă acces pe an la peste un milion de euro în taxe locale.Statul român colectează sute de milioane de euro de la operatorii de jocuri de noroc. Puteți să ne țineți responsabili și pe mine și pe colegii mei, dar nu suntem, că n-avem nici lege, nici decizie și nici nu dăm ordonanțe. Atunci eu vă rog frumos, luați acești bani, împărțiți-i către domni, împărțiți-i către educație prin tot Ploieștiul faceți billboard-uri. Duceți-vă către toate canalele de media digitale, duceți-vă către doamna directoare. Haideți să facem piese de teatru care să educe tineretul și să educe oamenii. Asta e adevărata soluție. Soluția nu este populism, soluția nu este interzicere. Nu o să interziceți nimic. Am un baiat de 15 ani. Dacă cineva din sala asta crede că lui ii-interzice cineva ceva, se inseala. Nu există așa ceva. Unui copil între 14 și 18 ani, cu asta în mână, nu-i interzice nimeni nimic, niciodată. Doar ajunge imediat la ofertă. Da,  dacă are cererea și are resursele financiare. Și cred că mulți dintre voi asigurați copilului 30 de lei, 50 de lei, înseamnă că are resursele financiare. Și de aicea își face rost de ce are nevoie, indiferent că înseamnă joc, că înseamnă alte substanțe, că înseamnă un anturaj prost, că înseamnă țigări, că înseamnă alcool. Nu există, da. Deci singura, singura mea, ca tată, singura mea ca tată protecție pentru copiii mei este educația. Altceva nu va funcționa niciodată și îmi pare rău că aveți de-a face cu un adevăr, un adevărat trend de populism care ne asigură că ne salvează prin interziceri. Nu ne salvează nimeni prin interziceri, ne salvăm noi prin educație. Și aș vrea ca dumneavoastră, alături de Consiliul Local, să ne ajutați să arătăm că asta funcționează. Să știți că aveți orașe ca Braila care a interzis. Aveți orașe ca Sibiu care a interzis, dar a lăsat loteria română cu 10 lei pe metru pătrat, că așa a susținut reprezentantul unui partid politic. Eu ceea ce vă propun este o soluție adevărată. Asigurați-vă taxele locale, asigurați-vă puterea prin care faceți educație, prevenție și tratament. Și atunci, atunci comunitatea din Ploiești este cu adevărat protejată.. Vă mulțumesc. 

O cetățeană:
Domnule deputat, ne-ați auzit? 

Domnul Sîrbu Gheorghe:
Dacă îmi dați voie. Dacă îmi dați voie, mă numesc Sîrbu Gheorghe, sunt consilier local. Mi-am propus să vin în seara asta la această dezbatere, să îmi dau seama dacă se umblă în continuare la executivul primăriei prin manipulări. Și mi-am dat seama că în continuare merge pe manipulări. A adus în fața dumneavoastră fel de fel de oameni care să ne explice nouă dacă este bine sau rău. Ceea ce vreau să vă întreb nu sunt nici contra, nici pentru să se închidă aceste jocuri de noroc. Problema mea era dacă executivul primăriei venea în fața dumneavoastră și vă spunea, doamna director ne spunea să vorbim de lucruri concrete, să ne spună câți oameni își pierd locurile de muncă dacă închidem asta. De ce radeti, domnul deputat? V-a adus aici USR ul ca să ne spună nouă ce să facem aici in Ploiești? Vă rog frumos, eu nu vă întreb. Vă rog frumos. Problema este alta. Problema este că noi ne-am hotărât să manipulăm oamenii. Și asta nu mai merge pentru că nimeni n-a făcut un calcul concret. Oamenii care își pierd locurile de muncă. Așteptăm să vină executivul primăriei să spunem la Ploiești se pierd 500 de locuri de muncă concret. Ce punem în loc pentru acești oameni? Le dăm locuri de muncă să-și plătească taxele la școală, să-și plătească impozite, să-și plătească impozitele alea mari, pe care le-am mărit-, unii dintre noi, nu eu. Problema este următoarea: eu am vrut să iau cuvântul, să întreb executivul primăriei câți oameni, dacă știu câți oameni își pierd locurile de muncă. Doamna director de la teatru, Mirela Rus, a uitat că domnul primar a vrut s-o schimbe. Eu cel mai mult. Cel mai mult eu m-am luptat să nu o schimbe, dar acuma a fugit. Probabil a văzut că am luat eu cuvântul. Oameni buni, am vrut să vorbesc în fața dumneavoastră pentru că peste trei zile mă duc în fața Consiliului Local, ca membru în Consiliul Local și cu o vechime destul de mare, de vreo 20 și ceva de ani în Consiliul Local, să știu cum votez. Și cred că ascultându-l pe colegul dumneavoastră și în special pe colegul care a luat cuvântul aici, eu știu ce am să votez în Consiliul Local. Și un lucru este important trebuie să avem grijă de oameni. Dacă nu avem grijă de oameni, noi stăm degeaba pe la primărie. Deci noi, eu am fost ales de dumneavoastră în Consiliul Local. Nu m-am dus eu acolo, să credeți, de dumneavoastră o parte din dumneavoastră de aici, o parte din Ploieșteni și așa mai departe. Dacă vă uitați la ședințele Consiliului Local, o să zicți nebunul ăsta bătrân are ceva la creier. N-am nimica. Eu lupt pentru ploieșteni, pentru oameni. Că oamenii, de exemplu, plătesc taxe și impozite mărite cu 100 și ceva la sută.
Nu sunt nici contra, nici pro. Problema mea este că această industrie mă cam depășește dacă n-am fost în interiorul ei. Mă cam depășește, dar acuma, ascultându-vă pe dumneavoastră, pe toți care ați luat cuvântul, eu știu cum am să votez în Consiliul Local. Vă mulțumesc că v-ați apărat șansele corect. Ați văzut și dumneavoastră ce înseamnă manipularea. 




O cetățeană:
Să votați pentru mămicile noastre. Să știți că majoritatea din industrie sunt mămici undeva la 30 de ani, care au copii acasă și o să rămână 30 de mii de șomeri în oraș. Vă rog eu. 

Domnul Gheorghe Sîrbu:
V-am spus, v-am ascultat cu mare atenție, că asta vroiam să știu și mă așteptam de la cei care ne-au chemat la dezbatere. Bă, câte, câte săli de jocuri sunt în Ploiești,  dar nu ne-a spus nimeni. Nu ne-a spus nimeni câți bani încasează la bugetul local din taxe și impozite și la bugetul național. Că stăm așa de bine cu banii la Ploiești, la București. Eu vă doresc o seară plăcută și sper să aveți rezultate și ceea ce vă doriți să îndepliniți. Mulțumesc. 
Moderator – consilier in cadrul Primariei Municipiului Ploiesti
S-a înscris la cuvânt doamna Constantin Raluca. Doamna Constantin Raluca este ? Domnul Mânzu Ionuț.

Domnul Mânzu Ionuț:
Bună seara. Ionuț Mînzu este numele meu. Lucrez de 20 de ani în domeniul jocurilor de noroc. În seara asta o să îmi exprim punctul meu de vedere. Nu imi reprezint neapărat compania. În luna februarie a apărut o ordonanță 7 care spune că în descrierea titlului,  este adoptarea unor măsuri pentru creșterea capacității financiare a unităților administrativ teritoriale. Propunerea domnului primar o cunoaștem cu toții este aceea de a interzice complet jocurile de noroc pe raza orașului. Argumentele dânsului sunt în principal două. Primul cel legat de siguranța publică. Dânsul spune că orașul Ploieștiul a ajuns să fie o zonă ciudată, cu accente interlope, unde cetățenii nu se mai simt în siguranță. Sunt de acord cu dânsul, dar trebuie să fac următoarea completare. Dacă cumva centrul orașului a căpătat accente interlope, acest lucru este strict responsabilitatea instituțiilor de ordine publică aflate în subordinea sau în coordonarea Primăriei și a statului, adică Poliția Locală și Jandarmeria Poliția Națională. O sală de jocuri respectă reguli stricte de acces, pază proprie, monitorizare video, interzicerea minorilor și a persoanelor auto excluse. Ceea ce se întâmplă pe stradă sau în spațiul public, pe stradă sau în spațiul public ține strict de managementul siguranței stradale, de care ar trebui să se ocupe municipalitatea. Afirmația conform căreia zona centrală a municipiului a căpătat accente interlope reprezintă, din punctul meu de vedere, o recunoaștere implicită a ineficienței organelor de ordine publică locala. Siguranța cetățenilor pe domeniul public se garantează prin patrulare, monitorizare și aplicare fermă a legii de către autorități, nu prin închiderea unor afaceri private care funcționează legal în interiorul unui spațiu privat. Interzicerea unei activități comerciale nu va rezolva problemele de educație sau de comportament ale acestor indivizi care creează probleme. Aceștia vor rămâne în comunitatea locală și vor manifesta aceleași probleme, doar că nu vor mai fi în spațiile unde noi lucrăm, ci în altele. Al doilea lucru pe care l-am auzit în motivarea publică a domnului primar în media, dânsul spune că impactul financiar local este unul minim, deoarece bugetul municipalității nu este neapărat afectat pentru că taxele speciale și licențele se duc la bugetul de stat. Dânsul are dreptate parțial, dar nu ia totul în calcul. Salariile celor peste 800 de persoane care lucrează în Ploiești sunt cheltuite în economia locală. Acești 800 de oameni, mulți dintre ei sunt conducători de familie, sunt poate singura sursă a lor de venit. Banii se duc în chirii, în rate, în educația copiilor lor. În contextul în care în Ploiești sunt câteva mii de șomeri, locurile de muncă disponibile se adresează în general în jur de 65, 70% bărbaților, pentru că este un oraș industrializat. Sunt curios dacă a luat în calcul domnul primar când a făcut această această propunere de proiect. Ce se va întâmpla cu aproape 800 de femei care au vârste între 19 și 35 de ani, au o mare parte dintre ele nu au studii superioare. Cum vor fi absorbite de forța de muncă locală? Eu mai sunt curios personal dacă domnul primar a luat recomandări de la comisiile de specialitate ale Consiliului Local, în special Comisia Juridică și cea Economică, din care să înțeleagă riscurile de nelegalitate a acestui proiect, în contextul în care ar putea să fie votată de către Consiliul Local.
Și spun asta pentru că orice act administrativ din România trebuie să aibă la bază un referat de aprobare și o notă de fundamentare solidă, plus studii de impact economic și social, acolo unde se elimină practic o întreagă industrie locală. Până acum n-am auzit din partea domnului primar decât partea de emoție, că nu îi place cum arată centrul orașului. Dar nu noi am creat acești oameni care creează probleme. Noi suntem dintre cei care ne confruntăm cu problemele create de ei. Cred că soluția propusă, adică închiderea totală a unui domeniu, este disproporționată față de motivele invocate și produce efecte secundare pe care posibil nu le-ați luat în calcul în totalitate. Mai cred că rolul administrației nu este să elimine o activitate legală în România și în Uniunea Europeană, ci să creeze un mediu de business concurențial predictibil și să maximizeze beneficiile pentru comunitate, pentru comunitate, reducând în același timp, bineînțeles, și efectele negative dacă ele apar. Așa că vă rog să luați în calcul o reglementare și nu o interzicere totală, pentru că poate chiar nu ați luat în calcul toate consecințele care rezultă din propunerea dumneavoastră. Mulțumesc. 

Moderator:
Doamna Baciu Ana. 
Doamna Baciu Ana 
Bună ziua! Ana Baciu, avocat și aș vrea să vorbim foarte puțin din perspectivă juridică despre atât despre ordonanța șapte, cât și despre proiectul pe care intenționați să-l adoptați în Ploiești. Sunt din Ploiești, nu face nicio diferență. M-am născut și am crescut aici. Am și eu ca și voi doi copii mari. Amândoi îmi explică cum e cu jocurile de noroc. Știu ce înseamnă. Poate și pentru că se vorbește foarte mult despre asta la noi în casă, dar ați spus că legea vă permite să faceți ceea ce ați făcut prin acest proiect. Nu. Legea spune, ordonanță de urgență spune așa: autoritățile locale au dreptul să interzică sau să permită jocurile de noroc în integralitatea lor. Dacă le interzicem, le interzicem pe toate. Dacă le interzicem pe toate, interzicem și Loteria Română. Jocuri. Jocurile de noroc sunt reglementate de o legislație specială care le listează acolo pe toate. Lotería Română, împreună cu toate jocurile ei, atât pariurile cum este Pronosport, cât și jocurile Loto, cât și aparatele VLT sunt jocuri de noroc. Dacă ne asumăm că le interzicem, respectiv dumneavoastră, le interzicem pe toate, dacă le permitem, le permitem într-un mod care să nu reprezinte o interdicție mascată. Să le mutăm într-un loc în care nu există spațiu pentru ele, așa cum a spus și domnul Georgescu. Să facem investiții pentru un an, pentru că nu știm ce se întâmplă anul viitor cu aceste autorizații este de fapt o interdicție mascată. Vă rugăm să aveți în vedere că prefectul de la Timiș a anunțat astăzi că a suspendat și va ataca în instanță și va anula decizia, hotărârea Consiliului Local de la Lugoj, tocmai pentru că a permis Loteria Române în oraș. Noi nu spunem că nu aveți dreptul. V-a dat guvernul dreptul să faceți asta. Haideți să o facem într-un mod legal! Să nu intrăm într-o zonă de incertitudine și mai mare. Hotărârea aceasta trebuia adoptată până pe 27 aprilie. Fiecare zi în plus costă niște bani, o companie care altfel își desfășoară activitatea în mod legal, pe un cadru legal care este în vigoare de ani de zile, pentru care plătește taxe și acum nu poate să își desfășoare activitatea pentru că nenumărate orașe nu și-au îndeplinit în termen obligația prevăzută de lege. Și apoi nu o vom îndeplini într-un mod defectuos, va fi atacată de prefectură sau de orice altă persoană interesată și o să ajungem să avem un cadru legal peste un an, peste un an, în care veți fi distrus niște business-uri care, altfel poate ar fi rezistat sau poate nu, dar măcar să se facă niște socoteli pe baza unor prevederi legale, așa cum ar trebui ele să fie adoptate. Așa cum s-a spus, cu un studiu de impact, de preferat, pentru că dacă interzicem, ar trebui să interzicem pe altceva decât pe emoţii. Ar trebui să interzicem legal, pe niște studii de impact, pe niște studii de piață, pe niște studii de dependență, pe niște studii reale, despre cine poate și cine nu să intre în sălile de jocuri de noroc. Pentru că am fost într-adevăr în alte primării la dezbateri și primarul a venit și a spus așa: Așa am crezut și eu că se poate intra în sălile de jocuri de noroc, dar înainte de dezbatere m-am dus și am încercat să intru în sălile de jocuri de noroc fără buletin. Și nu m-au primit și nu pe mine, ci pe cei cu care am mers. Noi vorbim despre alcool în sălile de jocuri de noroc, în condițiile în care alcoolul este interzis de ani de zile în sălile de jocuri de noroc. Noi nu spunem că nu ar trebui să avem o discuție. Vorbim despre legi care s-au adoptat, dar care au cu totul și cu totul alt obiect. Legea care aprobă sau respinge această ordonanță este încă în camera Deputaților, nu, nu s-a adoptat. S-au adoptat nenumărate alte legi în domeniul jocurilor de noroc, dar nu aceasta. Dacă vorbim, haideți să vorbim despre lucruri care sunt reale. Nu spune nimeni că nu e voie să faceți ce vreți să faceți. Vrem doar să o facem într-un cadru legal, juridic, din punct de vedere juridic, pentru că stabilitatea este ceva de care avem nevoie cu toții. Vă mulțumesc!

Moderator:
Mulțumim, domnul Georgescu Florian

D-nul Georgescu Florian:
Mulțumesc și eu! S-au spus multe lucruri pe care le aveam pe listă. Reprezint Fortuna Entertainment Group, un grup de 36 de ani prezent în Europa. Aici, în Ploiești, avem 25 de agenții și un număr de 88 de agenți și personal, ca să fiu specific cu cifra. A vorbit Ana de cadrul legislativ și da, ne trebuie un cadru legislativ, dar mai mult decât atât, cred că ne trebuie o decizie, şi să ne lăsați ca acest business susținut, de atâția ani în România să poată continua până când se face o adaptare corectă a cerințelor locale. Dacă dumneavoastră decideți interdicție sau decideți continuitate, avem nevoie de un element tranzitoriu. Nu putem de la o zi la alta, așa cum s-a întâmplat în cazul nostru la 1 mai, să pierdem autorizația de betting, de pariuri. Apropo, n-am auzit în discuția de astăzi nicio separare între pariuri și jocuri de slot, ceea ce este corect și de aici merg mai departe și cu mențiunea că loteria trebuie să aibă aceeași interdicție sau continuitate, așa cum avem și noi. Îmi doresc pentru toată echipa de la Fortuna Entertainment să avem o decizie locală de susținere și de conlucrare. Partea de autoexcludere, partea de a accepta sau nu minorii în agenție, de responsabilitatea noastră, ne-o asumăm. Avem un standard de "play responsibility" pe care îl punem pe masă în toate cele șapte țări în care activăm, e responsabilitatea noastră să lăsăm jucătorilor doar autorizați să joace, iar în cazul în care constatăm că se întâmplă derapaje și într-adevăr nu mai putem controla, avem mecanisme de autoexcludere care sunt pentru noi. Ce vă cer astăzi? Vă cer să luați o decizie corectă pentru Ploiești, pentru jucători și pentru angajații companiilor de aici, operatorii din Ploiești. Și nu uitați de acest lucru: nu se poate de la alb la negru într-o singură zi. Avem nevoie de o continuitate în business. Vă mulțumesc! 

Moderator:
Îl chem pe reprezentantul Federației Organizatorilor de Jocuri de Noroc. 

D-nul Alexandru Tomșa :
Bună seara! Numele meu este Alexandru Tomșa. Sunt președintele Federației Organizatorilor de Jocuri de Noroc. Aș vrea să încep cu o precizare. S-a discutat mult despre elite, despre plebe. Noi nu credem în elite, în plebe, în cetățeni de mâna întâi, de mâna a doua, între operatori economici de mâna întâi și de mâna a doua. Credem că toți suntem egali. Nu ne plac deosebirile acestea și asta s-a întâmplat și cu această ordonanță de urgență. După această precizare, aș vrea să trec puțin la discuția noastră de astăzi, la tema discuției în sine. Mi-a plăcut că dumneavoastră ați fost echilibrat, chiar dacă nu suntem de acord cu ceea ce ați susținut dumneavoastră. Din punct de vedere juridic, este o jignire pentru noi, cetățeni ai României, ai Ploieștiului, operatori economici legali, să venim aici și să discutăm într-o dezbatere despre un act normativ despre care nu știm. Nu știm ce act normativ este, nu știm dacă e o ordonanță de urgență sau o lege. Ne spuneți că a fost adoptat. Nu a fost adoptat. Nu ne-ați spus. Ați spus, ați venit aici să spuneți că a fost adoptat. 

D-nul deputat Felix Bulearcă:
A fost adoptată. 

D-nul Alexandru Tomșa :
A fost o ordonanță de urgență. Dumneavoastră ați spus că este lege. 

D-nul deputat Felix Bulearcă:
Prin care se interzic jocurile de noroc în localitățile sub 20.000 de locuitori. A fost adoptată cu numărul de voturi pe care l-am spus. 

D-nul Alexandru Tomșa :
Domnule deputat, astăzi discutăm despre Ordonanța de Urgență numărul 7/2026. Acesta este subiectul discuției. OK, vorbim din punct de vedere juridic despre o ordonanță pe care nu o citim cum trebuie. Doamna Ana-Maria Baciu a subliniat foarte bine ce ați spus mai devreme. Deci avem o ordonanță care are o pagină sau nici măcar o pagină și nu o citim. Refuzăm să o citim. Ni se spune această ordonanță ne spune așa: că putem să interzicem sau putem să permitem. Dacă interzicem, sigur, este alegerea autorității locale. Dacă permitem, trebuie un regulament local să ne spună anumite chestiuni care sunt prevăzute în mod limitativ, și anume locul unde se pot organiza astfel de jocuri de noroc și cuantumul taxei pe care o va încasa autoritatea locală pe metru pătrat. Nicăieri nu se specifică o deosebire între, între jocurile de noroc, nicăieri nu se prevede această posibilitate. Deci se prevede doar această posibilitate a autorității. Cu toate astea, ne întâlnim astăzi aici și ne spuneți că loteria, jocurile de noroc loteristice sunt permise peste tot și că în hipodrom se permit doar pariurile sportive. Nu este în conformitate cu prevederile ordonanței de urgență. Asta din perspectivă juridică. Tot din perspectivă juridică, această ordonanță a creat un vid legislativ din care statul a pierdut circa 200 de milioane de euro în 60 de zile, pentru că s-a blocat procesul de autorizare și nu au fost ascultați. În momentul în care am semnalat chestiunea aceasta, nu a ținut nimeni cont nici înainte ca ordonanța de urgență să fie adoptată și nici după, din păcate. Deci nu punem la îndoială decizia administrativului. E o politică publică, dumneavoastră, Guvernul a decis chestiunea aceasta, merge mai departe și o să o respectăm. N-avem ce să facem. Acum, din punct de vedere al protecției asigurate jucătorilor, avem aici psihologi și mă bucur că sunteți aici. În 10 ani de zile, statul a încasat aproximativ 300 de milioane de euro, taxă de viciu și taxă de joc responsabil. Deci vorbim de 300 de milioane de euro, peste un sfert de miliard de euro. Vă rog frumos, dacă puteți să ne spuneți dumneavoastră câte centre de tratament ar fi putut să se construiască din acești bani și câte programe de prevenție naționale și locale s-ar fi putut realiza în 10 ani de zile.
Că operatorii au plătit banii ăștia. Adică asta a fost taxa lor legală și noi i-am plătit de-a lungul timpului. Unde sunt centrele astea? Acum s-a creat o problemă socială pe care o decontăm numai noi. Nu este normal, nu este normal! Nu spunem că suntem perfecți, nu spunem că suntem o industrie perfectă, nici pe departe. Dar nu se poate ca dintr-o culpă, în cel mai bun caz comună, în cazul acesta, să decontăm nota de plată numai noi. Dacă ne uităm la toate studiile și vă rog să mă contraziceți dacă greșesc. Educația și prevenția sunt cele mai eficiente în combaterea dependenței și în ajutarea problemelor persoanelor vulnerabile. Mă contraziceți? E așa? OK, nu văd nicăieri vreo inițiativă de genul acesta, nici în Parlamentul României, nici aici și doar interdicția. Interdicția a funcționat extraordinar de bine în perioada Prohibiției în Statele Unite, când consumul de alcool a crescut. Interdicția funcționează foarte bine în cazul drogurilor, când vedem că nu există nicio problemă cu drogurile, pentru că dacă ele nu sunt permise legal, ele nu există. Și acum vrem să replicăm acest model și aici. Haideți să ne uităm la alte state, să nu reinventăm apa caldă. Ne uităm, de exemplu, Cehia și Cehia a făcut lucrul acesta în 2011, iar în 15 ani de zile a ajuns ca piața neagră să explodeze, efectiv să explodeze. Este de 10 ori mai mare decât era atunci. Lucrul care se va întâmpla și pentru că momentan astăzi nu suntem într-o situație ca în Cehia astăzi, pentru că încă nu le-am interzis, dar se va întâmpla. Și vă mai spun ceva. Să știți că din perspectiva protecției jucătorilor, cea mai eficientă protecție a lor și cel mai mare control din partea statului autorităților publice se află în locațiile specializate, legale, reglementate, nu în piața neagră. Acolo puteți intra când doriți dumneavoastră. Acolo există autoexcludere, acolo nu au voie minorii să joace. Și dacă reglementările nu sunt bune, dacă legea nu e bună, vă invit să o schimbați. Sunteți partid parlamentar, nu contează culoarea partidului, nu contează culoarea politică, orice culoare politică ar exista, există. Aveți posibilitatea să umblați la aceste politici publice dacă ele nu sunt bune și noi le vom aplica, așa cum facem și cu această ordonanță de urgență 7 pe 2026. Dar lucrul ăsta nu puteți să-l faceți cu piața neagră. În piața neagră, acești oameni, persoanele vulnerabile nu sunt decât un număr. Piața neagră finanțează criminalitatea organizată. Și nu vorbim despre un fenomen izolat. Credeți-mă pe cuvânt! Există statistici, statistici care sunt citate de Bloomberg, care ne spun că la nivel european, 73% este piață neagră, doar 27% este piață reglementată. Deci vorbim despre un fenomen foarte mare. Vorbim despre criminalitate organizată. Vorbim despre persoane vulnerabile cărora li se fură identitatea, li se clonează cardurile, ajung să fie șantajați ulterior și dispar sută la sută de pe radarul statului. Lucrul acesta se va întâmpla cu o viteză foarte mare și aici, dacă continuăm acest trend de interdicție. Și acum să vorbim despre problema economică, ultima pe care aș vrea să o ating. Avem aproape sau aveam aproape 30.000 de locuri de muncă în această industrie. 30.000 de familii cu copii care merg la școală cu părinți, poate bolnavi, poate bătrâni. 30.000 de familii care vor rămâne deodată fără venituri, fără a li se oferi nici măcar o alternativă, fără a se face un studiu de impact, să vedem ce facem cu ei. Iar luăm niște măsuri și vedem după aceea ce o să facem cu ele mai departe, dacă sunt eficiente sau nu. Vă întreb, că tot vorbeam despre diferența aceasta între cetățeni de mâna întâi și de mâna a doua. Oamenii ăștia nu contează? Înțeleg că există o problemă socială asociată jocurilor de noroc. Există probleme sociale asociate și altor industrii, dar atunci când luăm o decizie, vă rog eu frumos să o facem în cunoștință de cauză, pe baza unor studii de impact, nu pe baza unor simple percepții. Să venim cu temele făcute, să citim măcar actul normativ pe baza căruia luăm deciziile. Și mai vorbim, bineînțeles, de niște pierderi dacă se continuă trendul acesta de circa 700 de milioane de euro la bugetul de stat doar din industria land-based, din industria jocurilor de noroc tradiționale, 700 de milioane de euro anual, care se vor pierde la bugetul de stat, taxe specifice jocurilor de noroc directe și cu taxe indirecte și cu TVA-ul industriei pe orizontală. Vorbim despre 1,3 miliarde de euro pierdere. În situația în care noi ne aflăm astăzi în România, în care dăm oamenii afară din instituțiile publice, în care executăm silit persoanele cu handicap pe un ajutor mizer de 450 de lei. Vă întreb, e normal să dăm cu piciorul la 1,3 miliarde de euro? Nu știu! Cu asta am terminat. Mulțumesc!

Moderator:
Mulțumim! Doamna Ionescu Gherghina 

D-na Ionescu Gherghina :
Bună seara tuturor!
Mii de mulțumiri antevorbitorilor! Au marcat ceea ce se putea marca într-o astfel de discuție. Reprezint un brand care în România este de douăzeci și patru de ani. Am o vechime de douăzeci și șapte de ani în industria jocurilor de noroc și am educație economică și juridică. Sunt un specialist și un expert cu certificate date de anumite autorități. Aș fi rămas într-o astfel de industrie dacă nu era reglementată, dacă nu era încărcată de reguli, dacă oamenii care lucrează și au lucrat în această industrie nu erau disciplinați și totul nu funcționa ca la carte? Cum este posibil ca într-o industrie pe care nimeni nu a vrut să o cunoască și nu vrea să o cunoască, doar că are o față, o etichetă pusă, nu trecem dincolo. Un interlocutor trebuie să-l cunoască pe celălalt interlocutor. Cum să iei decizii dacă cel care este în fața ta nu există? Nu se dorește a se, a se cunoaște. Cu ani în urmă, cu o parte dintre domnii și doamnele care sunt aici mergeam în audiență. Cel puțin ne bucuram că în diverse comisii în Parlament oamenii puneau întrebări. Nu am știut că așa e la voi în joc! A, chiar așa faceți? Astăzi nu te ascultă nimeni! Cifrele au fost comunicate, importanța a fost subliniată. O bulă mare, o bulă mare de emoție este între noi ca și interlocutori. Se trag concluzii, se nenorocesc oameni. Atunci de ce existăm de atâția zeci de ani în piață? De ce am plătit atât de mulți bani la bugetul de stat? Care este vina organizatorilor că bugetul nu este alocat, nu este împărțit? De ce din bugetul de stat de atâtea milioane de euro nu ajung la comunitățile locale? De ce noi trebuie să ne asumăm toate aceste indecizii, toate aceste necunoaștere, toate aceste zone necunoscute? Dacă vrem să facem ceva, trebuie să cunoaștem. Eu nu am atât de multe cuvinte la mine cum au avut antevorbitorii mei și cărora le mulțumesc foarte mult. Dar am experiența trăită între oameni, între oameni care își respectau serviciul, veneau de dimineață la sală, care aveau grijă ca totul să fie respectat, să nu ne pierdem licența. Că nu doresc să ne cunoască interlocutorii, asta le dă dreptul să ia o decizie peste capetele a treizeci de mii de oameni? Chiar nu se poate găsi o perioadă de interimat? Chiar nu există atât de puțină înțelegere? Nu ne auzim unii cu alții! Oare ar trebui să continui sau ar trebui să mă opresc? Continuăm. Ajută cu ceva că într-o firmă au loc cursuri, traininguri, că trebuie să înveți acești oameni, acești treizeci de mii de oameni calificați la locul de muncă pentru că vin de pe băncile școlii pentru că sunt tineri, cărora le lași gestiune pe mână, gestiune valorică și gestiune de patrimoniu, pentru că ei te reprezintă în piață, pentru că ei învață dumnezeiește ce le ceri. Și acum trebuie să le spui: „Îmi pare rău, nu ține de mine! Te-ai născut în România și trebuie să pleci acasă! Dar ne cunoaștem de cincisprezece ani. Am putea să facem ceva, dar sigur nu puteți să explicați. Dar sigur nu puteți să vorbiți?” Nu, pentru că emoția are o altă haină, e în altă tabără. Emoția noastră nu contează! Emoția noastră nu ajunge! Poate că trebuia să avem, nu știu, un act istoric, poate trebuia să avem mai multă putere. Poate trebuia să... Ne-am văzut de treaba noastră! Ne-am văzut de treaba noastră în toată țara. Am plătit la timp chiriile, am plătit utilitățile la timp, am plătit salariile, impozitele pe salarii la toți oamenii. Scoatem certificat fiscal în fiecare lună. Și totuși, nu avem dreptul la o perioadă interimară, nu avem dreptul la nimic, doar trebuie să închidem. Cu ce costuri? Cu ce prețuri? Nici măcar nu avem forță majoră. Nici măcar nu putem invoca forța majoră. Și proprietarul își cere aplicarea contractului. Salariatul își cere drepturile lui. Am lucrat zece ani. Ce puteți să-mi dați? Nu prea mai am ce să dau. Nu prea mai avem ce să dăm. Cui să dăm mai întâi? Să plătim în continuare taxele la stat ca să vedem dacă luna viitoare apare o autorizație de undeva dintr-un oraș? Cât de maturi suntem în această discuție? Cât de asumați suntem în această discuție? Zâmbim, râdem. La final, fiecare pleacă cu problemele pe care le are. Societatea merge înainte. Și ce contează? Cu ce mod și cum au fost prezentate toate argumentele înainte. N-aveam ce alte argumente să prezint decât să atac emoția cu o altă emoție.

D-nul Sota Gheorghe:
Bună seara din nou! Speram că astăzi chiar o să ținem o dezbatere și nu cu domnii, care stau pe scenă de când a început această dezbatere, așa-zisa dezbatere. Speram să-i văd pe cei din Consiliu care veneau și spuneau din cauza asta vrem să închidem. Acestea sunt motivele. Avem prea multe locuri de muncă în acest domeniu. Scuze. Avem prea multe locuri de muncă la cei din HoReCa. Pot să vă zic din experiența mea proprie după ce am închis o sală din centru, chiar aici, vizavi, în centrul Clujului, cei care îmi aduceau sucurile au venit supărați și nu înțelegeam de ce sunt ei supărați. Pentru că și pe ei i-am anunțat că-i dau afară. De ce i-am anunțat că-i dau afară? Pentru că nu mai au unde să vândă sucuri. Cel care se ocupa de aer condiționat a fost iarăși,  o altă firmă din Cluj, care a fost foarte fericită. Muncă, un spațiu minus. Ce vreau să vă spun? Că nu doar jocurile de noroc sunt afectate. Jocurile de noroc nu se stopează printr-o interdicție. Se mută în online, mutați în online, unde chiar domnul parlamentar spune că nu o să reglementeze ce nu e reglementat. Cum în Europa, la nivel european, am spus-o și mai devreme și vă repet și cu toată seriozitatea, pe locul doi este un site care nu are nicio licență și funcționează bine-mersi. Și cel mai mult e pe locul doi ca încasări. Sunt date statistici. Eu acuma chiar nu înțeleg de ce se face atâta circ , închidem şi îi lăsați să joace în on line. Deja mă întreb personal dacă este cu un interes? Asta e întrebarea doar a mea. Nu vorbesc de domnul primar, că vorbesc de domnul de la USR care a zis că în sistemul online e bine. Da, dumneavoastră. 

D-nu deputat Bulearcă Marius:
N-am spus așa! 

D-nul Sota Gheorghe:
Nu ați spus nici ce s-a făcut legea și ordonanța de urgență. Nu este adevărat. Nu este. Dar ați spus că doamna Diana Buzoianu a făcut o lege. Știți că eu am făcut legea cu autoexcludere?

D-nu deputat Bulearcă Marius:
Nu i-am pronunțat numele. 

D-nul Sota Gheorghe:
Nu, dar i-lam pronunțat eu, dar mi se pare că dumneavoastră vă e ruşine cu ea. Mă surprinde dacă e vice primar. Da, din păcate am fost la mai multe dezbateri în țară, și au fost dezbateri, adică, pe o parte erau cei din Consiliu, împreună cu primarul. Pe o parte eram cei care eram afectați, inclusiv locuitorii acelei localități. Și au venit cu păreri pro și contra. În seara asta nu s-a ținut nicio dezbatere. Am ținut o dezbatere cu doamna doctor și domnul doctor și din punctul meu de vedere cam atât, dar n-am probleme. De când am avut probleme mă duc, mă întreb, vin la dumneavoastră. Din păcate nu am adicții, dar poate îmi găsesc.

D-nul Valeriu Florea:
 Și mă bucur că sunteți serios! Adicție deja la mâncat până la. 

D-nul Sota Gheorghe:
Exact asta încerc să mă las. Nu m-ați văzut acum o lună. Am dat zece kilograme și gata, am renunțat și la asta. Fiecare cu adicția lui. Râdeți, râdeți, dar nu este vorba de râs sau doi glume. Este vorba de o reglementare. Eu așteptam din partea mai ales celor care doresc închiderea jocurilor de noroc în această localitate, să ne spună și de ce doresc asta. Nu doar că dă bine la public, că nu știu. Și publicul este împărțit. Adică nu știu la care public dă bine, dar asta e cu plus și cu minus. Dar așteptam și de ce? Adică motivul dom'le, vrem să închidem, că nouă ne convine să se mute totul în online, în online, unde autoexcluderea nu este la fel cum este în offline, în offline trebuie să vii cu buletinul fizic. În online nu e nevoie să vii cu buletinul fizic, poți să iei buletinul lu' mama, ţi-ai făcut cont și joacă copilul care n-are nici 18 ani. Și mai mult decât atâta, repet cum am început, al doilea site este ilegal. Și vorbim la nivel european. Acolo poți să te duci cu ce buletin vrei, că nu interesează buletinul pe care îl ai. Dă-ne banii este de ajuns, nu contează dacă ai autoexcludere sau nu. Joacă, câștigi, faci o plată, două, după aceea nu mai faci, nu ai de unde să îi iei. Îmi pare rău că dezbaterea, repet, mă bucur că am avut o discuție cu dumneavoastră. Mi-a făcut plăcere. Dacă am vreo problemă, o să vin la dumneavoastră. Încerc să depășesc singur asta cu slăbitul, dar sigur că și noi ne-am duce să mergem în fața dumneavoastră. Mă bucur. Îmi pare rău că e nasol cu lumina, că știu cum e, mai ales dacă e pentru o perioadă. Doamne ferește! 


D-nul Sota Gheorghe:
Da, nu e. Nu cred că este. Nu cred că este vorba de nu. Nu cred că este vorba. Nu, nu e vorba de mișto. Dacă vi se pare mișto că își pierd o grămadă de oameni de aici locul de muncă, îmi pare rău că ne ducem să. Vi se pare că e la mișto? Care? Glumă? Că își pierd locurile de muncă ei și colaboratorii sau nu. Am vorbit doar cu un doctor care este pe șomaj, din păcate. A, vreți să spuneți ceva, dumneavoastră? Nu știu. Vorbeam. Mi-am lăsat un politicos, că mi se pare normal. Vă deranjez, nu? Sunteți din Consiliu? Aveți o părere? Spuneți-o.Ok, vă mulţumesc mult și îmi pare rău! Repet, sper că atunci când se va lua hotărârea să se ia o hotărâre pe cifre, să se ia o hotărâre, așa cum a zis și domnul primar, prin reglementare, că de fiecare dată când l-am ascultat, inclusiv astăzi, a spus așa că s-a săturat să vadă în centru, s-a săturat să vadă la parterul blocurilor, dar în centru și parterul blocurilor aia nu înseamnă interdicție totală. Puteți să ne reglementați. Ne puteți pune să stăm în clădiri care nu, să stăm la parterul blocurilor, nicio problemă. Adică aveți această posibilitate. Chiar legea vă dă dreptul să alegeți zone care nu sunt în centrul, în buricul orașului, unde să ne putem desfășura activitatea în continuare. Nu o să își piardă nimeni locurile de muncă, nu o să își mai piardă nimeni locurile de muncă, colaboratorii noștri nu o să își mai piardă locurile de muncă și toată lumea o să plătească taxe și totul să fie în regulă ca până acum. Nu înțeleg de ce. Sincer, cuvântul e, de ce atâta populism pe partea închidem jocurile de noroc când de fapt nu le închidem, doar le mutăm într-o zonă care nu este reglementată. Vedeați întâi închiderea, să nu mai meargă niciun site ilegal măcar. Și după aceea, de ce nu, ok, le închidem și pe astea, dar mutați undeva unde nu sunt multe locuri de muncă, mai ales online. Este un singur site, un calculator ai optzeci de oameni. Noi aici vorbim de locații. Fiecare locație are în jur de șaisprezece angajați, minim, dar cu pază, cu tot sunt douăzeci de angajați pe locație, o singură locație. Deci rugămintea este de reglementare a mea personală. Puteți să ne spuneți să nu mai fim în centrul orașului. Sunt de acord parțial cu dumneavoastră. Am închis deja o sală din cauza asta. Dar putem să funcționăm limitrofă. Adică să ne găsiți. Să ne găsiți o soluție, că până la urmă nu suntem, nu suntem noi, nu suntem dealeri de droguri, nu facem lucruri ilegale. Noi am plătit taxe și impozite, plătim taxe la angajații noștri. Deci nu se pune problema. Ca și cum eu chiar acum, astăzi, când veneam, mă simt ca și cum, băi, noi suntem niște criminali și trebuie să mergem acolo. Băi, de ce trebuie să trăiți voi sau de ce să nu trăiți voi? Nu cred că e ok și nu cred că e ok nici pentru domnii de pe scenă ca să nu fie reglementat, să meargă, să meargă în piața neagră. Dacă merge în piața neagră, nu mai câștigă nimeni, nici primăria, nici noi. De ce trebuie să se ajungă acolo când se poate reglementa? Ok, nu puneți la parterul blocurilor. De acord, este o părere. Nu puneți. Vă repet, să nu fie în centru. Ok, are consiliul are tot dreptul să aleagă zonele în care să se desfășoare aceste activități. Și ca terminare, când, dacă ne gândim la state care au dat, au dat interdicție totală. Putem să ne gândim la Rusia. Rusia a interzis jocurile de noroc. Dar Rusia a lăsat trei ani de zile perioadă de tranziție. Putin, un fel de comunist. Ne gândim la altă, la alt stat în care sunt interzise jocurile de noroc. Coreea de Nord. Ne mai gândim la alt stat în care sunt interzise jocurile de noroc. Iran. Haideți să ne gândim la partea europeană. Cine a interzis jocurile de noroc? Cehia, care revine acum și se prinde că ceea ce a închis. Dar de ce nu mă uităm la Germania, unde singura reglementare e dintr-o sută o sută de metri? Să nu fie fațadă. La Craiova am spus mai devreme. Ți-a dat acordul și le-a spus ok, nu mai faceți reclamă. E peretele. Dacă blocul e gri, gri sunteți și voi. Simplu, dar se funcționează în continuare. Se încasează taxe către bugetul local, toată lumea e în câștig și e reglementat. Atât. Vă rog, gândiți-vă la că suntem pro-europeni, la țări europene, inclusiv Anglia. Îmi spunea o doamnă dintre Consiliul de la Pitești că ea a fost în Anglia și n-a văzut jocuri de noroc. Sunt jocuri de noroc și în Anglia, în Spania, inclusiv în baruri sunt păcănele. Stai pe plajă și te joci și acolo unde este reglementat. La noi este super bine reglementată această domeniu. Și când vorbim de autoexcludere, păi nu are cum să intre un client care și-a pus autoexcludere, că nu-și revochează nimeni licența. Și banii de garanție pe care i-au plătit fiecare firmă. În Olanda pot să mă așez și eu cu prietenii care n-are autoexcludere. S-au apărut într-o săptămână. Deci, dacă vreți să faceți ceva bine, părerea mea este să reglementăm. Respect decizia. Cum a spus și domnul primar în centru, nu la parterul blocurilor, nu, dar mai sunt și alte zone limitrofe orașului unde putem să ne desfășurăm activitatea în condiții decente. Și după cum a spus și domnul din Poliție, nu sunt atât de multe. În doi ani și ceva nu știu câte. Ce probleme sunt la jocurile de noroc? Nu sunt noi chemate. De multe ori noi chemăm dacă suntem noi, partea vătămată. Dar sunt baruri unde sunt probleme, sunt probleme în centru.

Am văzut în mijlocul. I-ați văzut domnule primar? Am văzut în mijlocul orașului se juca barbut la ora două vizavi. Nu, nu sunt păcănele, nimic. Erau, se jucau barbut. Acum unde? Unde e poliția? Unde sunt forțele de ordine să intervină , se fac că nu văd? Dar n-are nicio legătură cu jocurile de noroc. La noi e totul reglementat, la noi este pază. Noi nu se intră decât cu buletinul, nu se intră dacă ai sub 18, nu se intră dacă te-ai autoexclus. Și atunci de ce să ne și interziceți? Să mutăm totul online? Vă mulțumesc. Și încă o dată, domnule, gândiți-vă înainte să închideți business-uri! Puteți să ne puneți limitrof la marginea orașului clădit separat, dar avem posibilitatea să ne desfășurăm activitatea în  continuare. Vă mulțumesc! 

Moderator:
Mulțumim! Acestea au fost persoanele care s-au înscris înainte de dezbatere. Mai vrea cineva să ia cuvântul să adreseze vreo întrebare? Bun. OK. 

D-nul Primar:
Poate răspunde cineva? Bun. Mulțumesc frumos! În primul rând că ați venit și v-ați exprimat punctul de vedere fixat pentru organizare. Vă susțin pe mine pentru faptul că țării să susțină punctele de vedere. E normal, e o industrie. Își apără punctul de vedere și, evident că respect punctul de vedere, pentru că nu impacteazăși viața personală dincolo de orice. Că nu vorbim de interese nelegitime, ci vorbim de niște salarii, vorbim de consecințe personale. Deci dincolo și înțeleg bine!Nu vreau să fac pe populistul! O să vă dau un feedback la parte din ceea ce ați spus. Nu mai țin minte exact fiecare cum a construit argumente. Ați folosit foarte, ați folosit foarte multă emoție și e perfect ok să folosiți emoție. În același timp, tot v-ați dus pe 30.000. Câte taxe și impozite plătim noi? Cât a beneficiat statul român? De ce statul nu se ocupă de prevenție? De ce statul nu construiește clinici și așa mai departe? Cum vă protejați copiii să nu ajungă în sala de jocuri de noroc? Ați făcut și victim blaming. Ăsta mi s-a părut foarte urât! Iertați-mă o parte dintre dumneavoastră. Și nu e în regulă, pentru că deja nu mai vorbim de victime deloc, de victimele directe sau de victimele indirecte. Cum sunt comunitatea, cei care stau în blocurile unde sunt jocurile, cei care vor să se ducă în centrul Ploieștiului. În dezbaterea de față nu este vorba despre jandarmerie, nu are legătură cu autoritatea locală, nu este vorba despre poliție, nu are legătură cu autoritatea locală, nu este vorba de modificarea unei ordonanțe sau a unei legislații cu carențe. S-ar putea să ajungeți prin procese, să ajungeți la Curtea Constituțională, să picie la Curtea Constituțională ordonanța. Bămuiesc că se va întâmpla, se va întâmpla. Probabil se va întâmpla și asta la momentul ăsta. Noi avem. Noi avem niște instrumente, noi avem niște instrumente reduse. Comunitatea nu câștigă nimic din punct de vedere financiar sau aproape nimic din punct de vedere financiar. Totul se duce la bugetul de stat. Asta este o problemă pentru comunitate, o problemă majoră. Ascultați-mă un pic, dar am avut răbdare să vă ascult, eu v-am ascultat cu atenție. Taxe, impozite locale: în cazul unui salon de jocuri de noroc vorbim de impozit pe clădire, singurul lucru care se duce la autoritatea locală se duce indiferent că este sala de jocuri de noroc, că este restaurant, că este un film și așa mai departe. Este fix același lucru din punct de vedere financiar pentru autoritatea locală. Salarii, onor Guvern Parlament a eliminat din baza de calcul a cotelor defalcate pe impozitul pe venit, venitul de la jocurile de noroc. Deci nu ajunge nimic la autoritatea locală din punct de vedere. Deci nu câștigăm nici pe ceea ce vine pe impozit, pe taxele defalcate pe impozitul pe venit se întoarce procentual 63% se întoarce către comunitate. A pune nu știu cât pe metru pătrat. Ok. Brașov a pus o sumă colosală, nu știu câte zeci de mii de euro sau mii de euro. Nu mai știu. Practic, ducem jocurile de noroc în hotelurile de cinci stele. Este turism, este hoteluri de cinci stele. E o opțiune de care Brașovul beneficiază. Ploieștiul nu beneficiază de această opțiune. Nu avem hotel de cinci stele, nu avem turism. Bun, deci Brașov a avut această opțiune. Nu avem, realist vorbind, o opțiune să ne ducem pe metru pătrat cu o taxă uriaşă pentru că ai îngropa business-ul. E același lucru. E ca și cum omorî de la temelie business-urile.O taxă pe metru pătrat. Deci acesta este singurul instrument care, de fapt, este foarte îngust, realmente foarte îngust în cazul Piteștiului. Indiferent cât de mare ar fi până la nivel de sustenabilitatea business-ului, indiferent cât de mare ar fi taxa pe metru pătrat, nu ajunge la un milion de euro ca să construiesc eu clinici și să plătesc psihologi pentru victime. Asta nu este deloc ok! Este o industrie și de entertainment, cu siguranță. Lăsați-mă să vă dau feedback. Este un feedback sincer, chiar dacă nu vă place! Lăsați-mă să dau un feedback care chiar dacă nu vă place. 

Un cetăţean:
Dar ce are etica cu loteria? Dacă puteți să ne explicați, domnule primar, vă rugăm! 

D-nul Primar:
Vreau să zic că este o industrie care face profit și pe distracția oamenilor, dar și pe nefericirea oamenilor și pe dezastrul familial al unor oameni. Și apoi vii și spui autorității locale: „Construiește tu, fă tu prevenție! Dacă nu ai reușit să faci prevenție și ai omorât o familie, atunci construiește tu clinică și plătește tu psihologii! Nu e OK! Repetați, nu este ok. Nu este ok absolut deloc. Erau și argumente pe care le-ați lăsat aici. Vă spun că unele nu sunt ok. Am mai făcut blaming the victim. Spuneați ok, a jucat și așa mai departe, dar eu care sunt, de ce să nu am opțiunea? Practic ați spus are o opțiune. A fost treaba lui că s-a băgat în bucluc. Nu e OK! Uitați să mai vedeți dacă vorbim de adicții. Nu este deloc OK. Oamenii ăia nu mai au putere de alegere! Psihologii pot confirma acest lucru. Chestia cu: a mers cu fusta scurtă și de asta și-a meritat-o! Uitați, nu este în regulă. Repet, înțeleg foarte bine că este o problemă dificilă. Singura vulnerabilitate, tocmai pentru că autoritatea locală nu are răspuns pentru asta, din punctul meu de vedere, singura vulnerabilitate posibila este, într-adevăr, pierderea unor locuri de muncă și o tranziție pe care o face oricine își pierde locul de muncă către alt loc de muncă, pentru că nimeni nu-ți garantează că găsești într-o săptămână, sau nu găsești poate, poate într-un an. Și da, evident, autoritatea locală nu oferă locuri de muncă, nu este agenție de plasare și asta este. Și asta este și asta este o vulnerabilitate. Există o perioadă de tranziție, nu există o perioadă de tranziție. Un proiect, facem un proiect de hotărâre, dar nu există o perioadă de tranziție fixă. Este până la expirarea... Da, da, am înțeles. Am înțeles de la colegii dumneavoastră din industrie. Putem să mergem pe un an de zile fix și ok. Putem să ne gândim la acest lucru, dar așa cum văd eu cu feedback-ul de la comunitate, așa cum văd eu lucrurile în acest moment, luând în considerare care sunt, care sunt beneficiile financiare, comunitare, sociale și mai departe prin a păstra sau interzice jocurile de noroc. Eu văd la acest moment mult mai multe beneficii din interzicerea lor. Ok, se poate discuta. Interzicem peste un an, peste doi ani. Poate nu rezistă în instanță. La Curtea Constituțională se resetează jocul, se rediscută la nivel de Parlament sau poate rezistă. Și asta, asta este. Nu sunt jurist, nu sunt judecător, nu sunt Curtea Constituțională. Practic, eu trebuie să aplic legea așa cum este ea acolo. Da. 

Un cetăţean:
Domnule primar, spuneți-ne cu loteria. V-am auzit bine. Văd că v-ați blocat în adicție. De ce loteria este ok și cazinoul nu? De ce loteria e ok? 

D-nul Primar:
Nu am auzit. Uitați, din nou,  este genul, este genul de intervenție care face mai mult rău. Iertați-mă! Eu n-am auzit, n-am auzit de adicții, de drame familiale și așa mai departe la cineva care joacă la loto 6/49 sau…. 

Mai mulţi cetăţeni:
Domnule primar, dacă vorbim de asta, am auzit studii de caz, am auzit. Dacă vă interesează, sunt mai puțin decât cele pe care le salvați dumneavoastră prin interzicerea jocurilor. Dumneavoastră aveți un studiu care ați analizat?

D-nul Primar:
Stimate, domn? Sunt primarul acestui oraș. Am o datorie față de comunitate și față de ce spun oamenii când oamenii spun femei, femei. 

Mai mulţi cetăţeni:
Unde sunt oamenii ăștia? 

D-nul Primar:
Adolescenți. 

Mai mulţi cetăţeni:
Unde sunt oamenii ăștia? 

D-nul Primar:
Femei sau adolescenți care spun „Mi-e frică să trec acolo, prin fața cazinoului pentru că”. 

Mai mulţi cetăţeni:
Nici pe mijloacele de transport în comun…. 

D-nul Primar:
A fost o dezbatere frumoasă! Au fost puncte de vedere. Faceți o mare greșeală pentru dumneavoastră personal. Nu vă bateți joc de ceea ce spune această comunitate, pentru că știți foarte bine. Indiferent că vreți să recunoașteți public sau nu, există o majoritate clară a acestei comunități care dorește interzicerea jocurilor de noroc. Deci am spus-o, am spus-o și am spus-o public. Am spus-o public că doresc acest lucru!

Un cetăţean:
 Domnule primar, ne-ar plăcea foarte mult să ne răspundeți și nouă totuși la câteva întrebări, pentru că știu de când ați venit aici în față. Pare că țineți un monologue și am vrea foarte mult să primim și noi câteva răspunsuri, un răspuns și o curiozitate și cred că toți avem această curiozitate, pentru că timp de două luni, au explicat mai devreme colegii, ne-am aflat într-un, într-un impas din punct de vedere al legislației. Celebra ordonanță a fost publicată în Monitorul Oficial pe 26 februarie, dacă nu mă înșel. În aceeași zi, dumneavoastră ați postat pe pagina dumneavoastră personală de Facebook că veți propune Consiliului Local interzicerea jocurilor de noroc. Ținem minte că asta se întâmpla pe 26 februarie. Ulterior, ați avut luna martie la dispoziție. Nu s-a întâmplat nimic. Abia apoi, pe 2 aprilie, a fost inițiat, a fost pus în transparență programul despre care vorbim. Discutăm totuși de mai bine de o lună de zile în care ați avut tot timpul din lume să puneți proiectul în transparență, să luăm aceste măsuri, timp în care fiecare organizator de jocuri de noroc, nu neapărat nu ne referim la partea că a pierdut bani, ci a stat în zona asta de impas legislativ. Cred că toți am vrea să primim un răspuns. Ar trebui să știm și noi de ce. Adică de ce ați făcut această mișcare imediat cum s-a publicat ordonanța? Ați ieșit și ați declarat public. Eu unul și e doar părerea mea, eu unul pot să pun toată treaba asta pe o campanie de PR. Adică alt motiv nu cred că ar putea fi. 

D-nul Primar:
Mulțumesc pentru întrebare! Discuția asta între mine, membrii ai Consiliul Local a fost înainte de ordonanță. Chiar am avut această discuție când s-a început să se zvonească public că se schimbă legislația. Nu știam dacă se va răspunde ordonanță, proiect legislativ trecut prin Guvern. Nu știa nimeni în momentul respectiv. Răspunsul aici e foarte simplu. Procesul este următorul: în clipa când legislația națională, respectiv ordonanța, a dat posibilitatea, mi-am anunțat intenția. Proiectul de hotărâre și regulamentul atașat nu sunt scrise de mine. Nu mă pricep, nu sunt jurist, nu mă ocup, nu lucrez la patrimoniu. Ca atare, am dat în lucru la compartimentele de specialitate, direcțiile, serviciile Primăriei Ploiești. Ăsta a fost ritmul în care s-a lucrat. Nimic, nimic altceva. În clipa când s-a lucrat, l-am pus în transparență. Ca să răspund din nou apropo de conflict legislativ. Ce spune ordonanța, ce spune Codul administrativ. Erau 30 de zile lucrătoare. De ce? Că ordonanța, ordonanța răspunde la ce a spus. De ce a durat atât de mult și inclusiv că se spunea de un termen în ordonanță? Noi aveam, noi aveam obligația și să stăm în transparență, adică 45 de zile. Deci, practic, da. Dar am preferat, am preferat, am preferat, într-adevăr, în cazul de 10, 10 zile am văzut că unele primării au folosit termenul de 10 zile, au folosit termenul de 10 zile. Nouă ni s-a părut că este un proiect important care trebuie să-și împlinească perioada de transparență, așa cum este în Codul administrativ, să nu mergem pe repede înainte cu 10 zile. Deci asta e răspunsul. Nu e ceva sofisticat. Ăsta a fost procesul intern în primărie. 

Un cetăţean:
Și cât de bine s-a documentat? S-au documentat specialiștii din primărie, cărora le-a luat vreo lună și un pic să facă acest proiect. Pentru că un alt aspect din proiectul dumneavoastră pot să zic că e proiectul dumneavoastră, pentru că dumneavoastră sunteți inițiator, prevede că pot funcționa pariurile sportive în incinta complexului sportiv Complexul Hipodrom, care este administrat de Clubul Sportiv Municipal Ploiești. OK. Primăria a făcut o adresă la Clubul Sportiv Municipal Ploiești. Este adresa 2266, dacă nu mă înșel, în care Clubul Sportiv Municipal Ploiești răspunde că în incinta Hipodromului este un singur spațiu care ar îndeplini acest, care ar îndeplini criteriul pentru operatorii economici. La fel de bine. Și aici nu s-a luat în calcul cine va ocupa acest spațiu, cum va ocupa acest spațiu, după ce criterii. Pentru că să zicem că sunt trei operatori care vor să ocupe. Adică, din punctul meu de vedere, și cred că pot să vorbesc în numele tuturor, pare că nu ați acordat deloc suficientă atenție acestui proiect, deși ne-a luat circa 40 de zile să îl punem în transparență. Și mai mult decât atât, facem o dezbatere publică astăzi și proiectul este deja pus pe ordinea de zi de săptămâna trecută. Dacă nu mă înșel, ați emis ordonanța de chemare și ședința este săptămâna asta. Adică, adică. Sincer, nu știu exact câtă lume de aici are speranța că se schimbă proiectul până la ședință și asta încercăm să obținem și noi niște clarificări de ce s-au întâmplat lucrurile așa în ultimele două luni. 

D-nul primar:
Da, două luni, trei luni, cum a spus procesul intern, că nu e un mister, nu e o conspirație. Ăsta a fost procesul, procesul intern și limitările pe care le-am considerat că e mai important să lăsăm pe toată perioada de 30 de zile lucrătoare în transparență decât să tăiem la 10 zile perioada imediată să le răspund și o să vă răspundă. În ceea ce privește spațiul de la Clubul Sportiv Municipal  de la Hipodrom, administrat de Clubul Sportiv Municipal, e un spațiu, în sensul că e un spațiu pentru un singur. Poate să fie pentru trei, poate să fie pentru patru. Trebuie să decidă Clubul Sportiv Municipal cum împarte spațiul. 

Un cetăţean:
Și să fie sau vor fi repartizate spațiile? 

D-nul primar:
Lăsați-mă să răspund! La momentul ăsta nu există, nu există nicio companie. Lăsăm în parte deschisă posibilitatea, având în vedere specificul sportiv- Hipodrom. Deci este un spațiu care a fost prevăzut inclusiv prin proiectul european de reabilitare a Hipodromului, în sensul că există o zonă dedicată pariurilor. Acum nu funcționează nicio firmă acolo. În ceea ce privește, în ceea ce privește criteriile, asta va ține de Clubul Sportiv, de Clubul Sportiv, de Clubul Sportiv Municipal. 

D-na Baciu Ana:
Am înțeles că dumneavoastră aveți acest sentiment că loteria/loto e mai puțin periculos, dar trebuie să vedeți că vă dă dreptul, că eu nu am contestat ordonanța. Știu exact ce spuneți și sigur o contestăm la Curtea Constituțională. Exact. Nu am de ce să fac aici. Trebuie să faceți discuția. Acum vreau și de fapt, ca să nu pierdem vremea în discuții inutile. Discuția era așa. Dumneavoastră vreți să permiteți loteria, deși legea spune s-au interzis jocurile de noroc, în integralitatea lor. Mai mult decât atât, vreți să permiteți pariuri sportive, deși pariurile sportive nu sunt reglementate. Nu există așa ceva în legislația de jocuri de noroc. Există pariuri în cotă fixă, pariuri în curs…. Ce o să faceți? Ce o să decideți că înseamnă sportiv? Cursele de câini care se petrec în Australia și care sunt perfect legale pentru pariuri vor fi pariuri sportive? Cum veți decide? Ați pus niște cuvinte într-o hotărâre pe care, noi asta contestăm, modul în care s-a reglementat local, nu cum a făcut Guvernul și-a făcut. E o altă discuție. Ați permis loteria. Pe ce criteriu, având în vedere prevederea din legislația principală, Ordonanța 7, care spune că aveți dreptul să permiteți sau să interziceți jocurile de noroc, ați decis că loteria este permisă? Putea să fie, putea să fie sloturi. 

D-nul Primar:
Vă dau răspunsul incomplet, pentru că nu sunt jurist. Și anume că loteria nu este o lege specială. 

D-na Baciu Ana:
Lotería este. 

D-nul Primar:
Lege specială. Este lege specială. 

D-na Baciu Ana:
Pot să vă spun acum avem o ordonanță de jocuri de noroc care listează la articolul 10, de la litera A la litera H toate jocurile de noroc. Jocurile de noroc sunt acolo. Alea sunt activitățile de jocuri de noroc. Că loteria are ca simplă activitate Compania Națională Loteria Română are o altă legislație, dar asta nu vă permite să faceți asta. De aceea prefectul de la Timiş a atacat hotărârea de anul trecut. Au mers pe această direcție. Acum, dacă avem această direcție, haideți să nu facem aceeași greșeală, să nu punem în Consiliu la fel de greșită, să nu atace prefectul și peste trei luni să fim tot aici, să ne întrebăm ce să facem. Haideți să facem juridic cu niște oameni care ar fi bine să fie aici cu noi, să răspundă la întrebări. Ați venit dumneavoastră de bunăvoie, din proprie voință ca să le spuneți Nu știu să răspund, că nu sunt specialist. Vorbim despre….. 

D-nul Primar:
Legea. Puteți să introduceți amendament. Asta nu vă rezolvă dumneavoastră problema. 

D-nul Georgescu Florian:
În unui singur motiv. Să știți că am văzut adresele. Compania Națională Lotería Română a trimis către fiecare primărie o adresă în care se explice care este cadrul legislativ. Dar să știți că de ce avem nevoie să faci asta dacă există cadrul legislativ pentru a fi deja exceptată. Nu există. Pentru că dacă legiuitorul își dorea ca Compania Națională Loteria Română să fie exceptată, o regăseam în ordonanță. Dar legiuitorul nu și-a dorit asta. Legiuitorul a spus așa: activitatea de jocuri de noroc fie este reglementată și taxată inclusiv de către Compania Națională Loteria Română sau interzisă alături de celelalte. Mai am o ultimă mențiune: în locațiile Loteriei Române există un joc care se numește VLT Video Loterii. Consiliul Concurenței vă putem pune la dispoziție documentele. Spune foarte clar: VLT-urile sunt produse de substitut pentru slot-machine. Deci dumneavoastră, în momentul în care permiteți loteria și repet, despre loterie încercăm tehnic să stabilim un lucru. 

D-nul Primar:
Va trebui să le scoatem. 

D-nul Georgescu Florian:

Doar tehnic. Suntem în aceeași paradigmă. Adică ori le interzicem, ori le reglementăm. Iar dacă îmi permiteți, eu o să insist.
Dumneavoastră considerați că suma pe care am menționat-o eu este utopică? De ce nu încercăm un an? Vă faceți o reglementare conform argumentelor pe care le-am adus aici și mai putem să aducem argumente. Nu e neapărat să se întâmple nimic mâine. Vedeți ce se întâmplă un an. Vedeți dacă comunitatea din Ploiești este, primește o situație mai bună decât are până acuma și peste șase luni, nouă luni, zece luni vă puteți duce în Consiliul Local și să decideți ceea ce doriți dumneavoastră. Ordonanța nu spune nimic că trebuie să luați o decizie și ea se aplică perpetuu. Puteți să vă duceți peste șase luni sau nouă luni să decideți altceva. Autorizațiile de funcționare sunt pentru un an pentru orice business. Repet, autorizația de funcționare de un an reprezintă o mare vulnerabilitate, pentru că orice investiție este afectată de acel timp. Și atunci, dumneavoastră puteți să veniți la sfârșitul anului să decideți ceea ce considerați dumneavoastră. Nu ați pus, ați menționat probleme la parterul blocurilor. De acord. Nu doar dumneavoastră o spuneți. În majoritatea municipiilor auzim lucrul ăsta. Probleme pe pietonale, pe centre istorice. Au fost probleme, să știți. Istoric, au fost probleme. Da, ne asumăm aceste probleme, dar se poate crea o situație mult mai rea. De asta încercăm să ne întâlnim undeva la mijloc. Dacă după un an lucrurile nu merg bine, puteți alege să faceți așa cum considerați dumneavoastră. 

D-nul Primar:
Mulțumesc foarte mult pentru dialog! Sper să continuăm discuțiile. 

D-nul Cătălin Enache:
Bună ziua! Sunt consilier județean, Cătălin Enache. Deci nu sunt nici parlamentar ca să pot face o lege sau ca să fac o modificare a ei și nici consilier local ca să votez și să fac un amendament. Dar sunt și cetățean, spun de la început că susțin inițiativa alături de o majoritate a ploieștenilor, dar fiind și consilier județean ales și de unii dintre dumneavoastră, sunt interesat să știu dacă există o posibilitate ca această, dumneavoastră spuneați interdicție, eu aș spune să încerc, se poate încerca o mutare a sediilor acestor companii sau a acestor săli de jocuri de noroc spre exteriorul localității. Ar fi funcționabilă, ar putea fi votată în cadrul Consiliului Local și ar avea un efect prin care și ei să poată să își desfășoare activitatea în continuare într-un regim strict. 

D-nul Primar:
Fac, fac abstracție de orice părere personală acum, dacă să oprim sau nu. Este foarte greu și din punct de vedere politic să spui eu scot de aici și o să zică cei din centru ura sau cei din cartierul Vest, 9 Mai. În sfârșit scăpăm de, hai să zicem, inconvenientele pe care le aduceau sălile de jocuri de noroc, iar cetățenii poate de în nord, sud și așa mai departe să zică păi ce faci, mă, mi-l aduci la mine? 

D-nul Primar:
Foarte, foarte, foarte greu să justifici asta din punct de vedere comunitar. Adică eu n-aș susține o astfel de, de poziție. Mai e ceva. OK, interdicția, prohibiția creează. Iertaţi-mă, sunt speculații. Dacă sunt speculații, sunt speculații. Adică hai să ne uităm, nu știu, la consumul de tutun. Dacă mai exista, să zicem, în Europa sau în România, în cazul României, interdicție totală. Nici aici vorbim tot de interdicție totală, dar au fost interdicțiile de consum. Dau un exemplu care a dus la scăderea consumului de tutun, cel puțin pe zona occidentală. A fost o reacție negativă, că și eu am avut o reacție negativă când s-a interzis consumul de tutun în baruri, restaurante și așa mai departe. Lumea s-a conformat și acum este foarte fericită că se întâmplă lucrul ăsta, că poți să te duci undeva și să nu te înnecí cu... Am dat doar un exemplu. Am dat, am dat, am dat doar un exemplu. Apropo de a nu face speculații, că suntem în vremea lui Al Capone și eu să predic cu Al Capone, care... 

D-nul Cătălin Enache:
Dacă îmi dați voi, este cam aceeași comparație cu țigările, cu creatul unor locuri speciale pentru fumat în afara zonelor în care e clar interzis. La asta mă gândeam. Asta am avut în vedere. Nu fac o comparație cu Las Vegas sau cu alte zone, dar ceva similar, undeva o concentrare în care lumea să știe că acolo este numai pentru jocuri de noroc. 

Un cetăţean:
Da, eu pun mâna pe sus pentru că referitor la exemplul pe care l-ați dat dumneavoastră cu fumatul, din păcate nu are un fundament logic. Pentru că dumneavoastră spuneți că s-a interzis fumatul în baruri. Ok, complet de acord, s-a interzis fumatul în baruri, dar asta nu înseamnă că s-a lăsat omul de fumat. Nu, ci a ieșit afară și fumează afară. Adică exemplul pe care dumneavoastră l-ați dat, că prin interdicția totală dispare viciul pentru că practic asta ați vrut să transmiteți, că ce spunem noi, că nu dispare viciul prin interdicție totală este doar o supoziție. Practic, asta ați vrut să ne transmiteți, că eu vă transmit că nu are un fundament logic ce dumneavoastră spuneți. Pentru că ok, și eu fumam în restaurant când se putea fuma în restaurant. Acum mă duc în restaurant, îmi comand cafeaua, ciorba și așa mai departe.
Ies afară și fumez. Adică nu m-am lăsat de fumat din treaba asta și cu siguranță asta se va întâmpla și în cazul tutunului. 

D-nul Primar:
Nici eu nu m-am lăsat de fumat, eu dacă a fost vorba. Suntem amândoi la fel de hipocriți. 

D-nul Primar:
Stă în picioare, că este un argument, e un argument factual. Și anume că consumul de tutun în Occident, habar n-am în România și îmi cer scuze față de dumneavoastră, dar consumul de tutun în Occident a scăzut pe măsură ce într-adevăr au fost mai multe, au fost interdicțiile din ce în ce mai dure, pentru că sunt mult mai dure interdicțiile de consum de tutun în Vestul Europei sau cel puțin în parte din Vestul Europei. Într-adevăr, o educație mai bună, campanii de prevenție și așa mai departe. Deci, într-adevăr au fost cumulate, are bază factuală. 

Un cetăţean:
Da, dacă îmi permiteți să vă întrerup tot pe treaba asta, s-au dezvoltat și, să zic eu așa, alternative. Pentru că odată cu interdicția fumatului în interior au apărut țigările electronice. Zona asta de vapat. Adică piața tot timpul găsește alternative atâta timp cât există cerere și cerere va exista tot timpul. Adică nu ai cum să... Da, ar fi minunat să stopăm, să stopăm cererea în speranța că va dispărea definitiv oferta. 

D-nul Primar:
Am zis încă de la început și în dezbaterea precedentă despre buget când s-a creat aici un buget de presiune, iar o mare greșeală acolo. Am zis ca primar nu sunt psiholog, nu știu. Dar au venit doamna și domnul care se pricep. Nu sunt jandarmerie, poliție, procuratură, judecători și așa mai departe. Nu mă pricep. Dau eu argumentele dacă există argumentele respective. Eu vorbesc în calitate de edil și există o problemă mare, poate nu cea mai mare a Ploieștiului. OK, dar există o problemă mare de siguranță publică. Înțelegeți lucrul ăsta? Pentru că tot timpul se spune da, dar noi în interior suntem și noi și avem camere de luat vederi și dăm afară dacă fac probleme. Este vorba de ceea ce aduce sala de jocuri de noroc acolo în comunitate. Aici e problema, pentru că comunitatea nu intră în sala de jocuri de noroc. Și oricum mi-ați spus dumneavoastră că se verifică buletinul, că există camere de luat vederi, că interzic, intervin firme de pază și vă cred pe cuvânt. 

Un cetăţean:
Domnul primar, mă scuzați că vă întrerup, domnul de la poliție a spus că au fost 140 de reclamații în doi ani și patru luni. 

D-nul Primar:
Ăsta e tipul de argument care mie mi-a displăcut! A, doar cinci la sută. 

Un cetăţean:
Nu, domnule primar, domnule primar. O sută și ceva de reclamații în doi ani și jumătate este egal cu zero. Adică dumneavoastră încercați să aplicați un fenomen care nu există. Ați spus că sunt undeva la undeva la 20 de reclamații pe zi, 20 de reclamații pe zi, ori 365 de zile sunt undeva la 7.000 de reclamații în tot orașul. 

D-nul Primar:
Sunteţi din orașul Ploiești? 

Un cetăţean:
Nu. 

D-nul Primar:
OK. 

Un cetăţean:
A spus domnul de la Poliție. Atât. 

D-nul Primar:
În orașul ăsta pute a petrol și a benzină și un nivel de poluare absolut identic. O știe orice ploieștean. O știu eu şi ploiștenii. Sunt mai puțini, realmente mai puțini și dau o cifră mare de 10 sesizări pe lună, în condițiile în care peste 100.000 de ploieșteni simt probabil simultan sau au senzația că dacă scot bricheta din buzunar, sare în aer tot orașul. 

Un cetăţean:
Domnule primar, îmi permiteți și mie o completare și o întrebare totuși. Ați salutat inițiativa doamnei directoare de organizare, cu intervenția dânsei de la început, mai devreme, în contextul în care dânsa a deschis seara cu antiteză între floră și faună, dânsa fiind flora noi fauna. Da, ați apreciat organizarea. Dânsa făcând o antiteză între floră și faună, între bine și rău, noi fiind rău între, între. Mă rog, cred că sau întrebarea mea este ați făcut întâlnirea de seară să vorbească și procedeu tehnic la care ați obligat? Pentru că altfel simt că suntem luați la mișto cu răspunsurile pe care ni le dați. Nu vă supărați de observație.

D-nul Primar:
 Dezbaterea asta nu e pentru mine să mă convingă. Eu am o părere și am zis-o de la început. Dumneavoastră, dumneavoastră, ca și mine. Dumneavoastră, ca și mine, sunteți în fața comunității, a celor care se uită online și celor care se uită online. A celor care citesc relatările sau live-urile din presă și în fața consilierilor locali care votează. Deci cred că nu aveți imaginea. Tocmai știam foarte bine că 99% din sală pentru că era la mintea cocoșului, o să fie din industrie, angajați din industrie sau reprezentați ai industriei. Deci era la mintea cocoșului. Dezbaterea asta este: unul pentru comunitate și pentru reprezentanții comunității care iau, care iau decizia. Eu am o opinie pe care am pus-o în practică printr-un proiect, dar decizia nu ține de mine, nu ține de.Direcție, servicii din primărie și ține de colegii consilieri locali, 27 de consilieri locali și de partidele pe care ei le reprezintă. 

Un cetăţean:
Sunt prezenți toți care ar fi trebuit să fie prezenți? Noi vorbim cu dumneavoastră care știm părerea dumneavoastră.
D-nul consilier Ioniţă Florin Vasile:
 Au fost colegii de la PNL, este doamna viceprimar, au fost de la PSD, dar au mai şi plecat.

O doamnă:
Domnule primar, dacă nu ne interesați părerile noastre ca și până acum, în condițiile în care domnul primar ne reprezintă, ar fi trebuit să ne pese și de soluții. Dar dacă eu mâine mor de foame acasă, nu mi-a dat primar bani să plătesc. Nu știu, am și eu așa, nu mi-a dat primar bani să plătesc facturile nici mie, nici celorlalți. 100 de persoane. Noi suntem 100 de cetățeni acum în sală și suntem puțini, pentru că unii oameni au pus așa prioritatea ca unii acasă nu pot să-și pun copiii la un desfătare. Deci, dacă domnul primar a ținut rădăcină este acolo. Ok, să ne pese. Sunt soluții. Care este soluția? Noi, cele atâtea doamne care rămânem fără locuri de muncă. Este un oraș care este mai mult se merge pe industrie. Noi ca femei ce lucrăm? Vreau să-mi dați și mie răspuns la această întrebare. Unde ne ducem? În șomaj, pe 800 de lei? 

D-nul Primar:
V-am dat răspunsul și am zis absolut, absolut onest că asta e cea mai mare vulnerabilitate a unei astfel de decizii la nivel local sau la nivel național, pentru că primăria nu este agenție de plasare forță de muncă, nu oferă joburi. 

Un cetăţean:
Partea memorabilă a acestei dezbateri când faceți un schimb mărginit în care interzicem jocurile de noroc ca să salvăm oamenii care au o adicție, dar în același timp facem un rău altor oameni. 

D-nul Primar:
Iertați-mă, vorbim de o industrie care nu e neapărat un monument de etică. Despre asta vorbim. 

D-nul Primar:
Puteți să spuneți ce vă place, puteți să spuneți ce vă doriți. Această industrie nu este un monument de etică. Iar a vă lăuda că la bugetul de stat industria a fost atât de mare și cât s-a plătit la bugetul de stat, asta nu arată a industrie de divertisment, ci arată a afaceri. Din păcate. 

D-nul Popa George Florin:
Domnule primar, domnule primar, statul a permis acest jocuri de noroc atâția ani. Noi lucrăm sută la sută legal. Faptul că statul a permis acest lucru și le-a acordat o licență pe 10 ani pentru fiecare companie, asta spune ceva. Faptul că dumneavoastră doriți să schimbați regulile în timpul jocului și faceți fel și fel de sondaje de opinie legat de jocurile de noroc etc. Nu este ok. De ce nu ați făcut sondaje de opinie înainte să investim zeci de milioane de euro în toate sălile de jocuri? De ce nu s-a spus acest lucru? Până acum ați ascultat toate argumentele noastre. Ați recunoscut că foarte multe dintre ele sunt logice, dar de fapt nu le ascultați. Practic, vorbim cu lampa, mai pe românește, nu ne ascultați. Deși sunt argumente logice și le cunoașteți, nu le luați în seamă! Vă spunem clar și știți și dumneavoastră foarte bine că dacă ne interziceți toate, toți jucătorii se vor duce în piață total neprotejată, unde nu mai există nici poliție, nici stat, nici absolut nimic.

D-nul Primar:
 Nu faceți altceva decât să faceți mai mare rău acestor oameni pe care îi invocați că-i salvați. Acesta este adevărul. Nu îi veți salva dacă noi suntem în continuare funcționăm. 
Un cetăţean:
Dacă noi suntem salvatorii unor oameni care nu au păcat original și sunt dependenți. 

D-nul Primar:
Dumneavoastră, dumneavoastră vă ridicați cu salvatori. Mi se pare deja depășiți o limită. Deci ceea ce spuneți dumneavoastră este că oamenii ăștia sunt dependenți la un set de jocuri de noroc și dumneavoastră, industria jocurilor de noroc îi salvați.
Suprapunere de voci:
Nu-i salvăm, domnule primar! Nu am spus asta. Am spus simplu. Faptul că dumneavoastră în loc să răspundă, îi îndemnați la altceva. Deci genul ăsta de argumente. Îmi permit să vă conving, dacă trebuie. Mulțumesc frumos. Aș vrea să intervin și eu pentru foarte scurt faptul că. Deci două observații. 1. A fost făcut un sondaj public în care, de către o publicație, nu vreau să îi dau, nu știu dacă pot să îi dau numele. Peste 6. 000 de locuitori ai municipiului au votat. Au votat într-o proporție covârșitoare peste 90 la sută. Nu eu. Eu doar am primit această informație. Iar faptul că dumneavoastră ați afirmat că absolut toți vor migra în online, asta înseamnă dependență. Atât. Până la alegerile viitoare. Să știți că noi nu ați ajutat cu absolut nimic această comunitate pe care dumneavoastră o vorbiți. Suntem și noi. 

D-nul Primar:
Iertați-mă ! Eu nu sunt primar ca să fac pe plac, ci ca să fac ceea ce este bine sau consider că este bine pentru Ploieşti. Nu mergeți cu argumentația, nu mergeți cu argumentația asta. Vă rog! 

Un cetăţean:
Pentru acest oraș. Asta să știți că faceți. Susținem foarte mult că faceți asta pentru siguranța noastră, a comunității, că în jurul acestor săli de jocuri de noroc se întâmplă tot felul de lucruri, că mamele și copiii sunt afectați într-un fel sau altul. Adevărul este că noi vom pleca din centrul orașului, dar acești oameni au fost și vor rămâne în centrul orașului și nu noi nu suntem problema.
Nu noi am adus acolo și nu noi ținem, cum nici noi nu-i susținem și n-avem probleme cu ei. Cred că nu vă uitați unde trebuie, domnule. Mulțumim! 

D-nul Primar:
Da, mă uit, mă uit unde trebuie. Bun, acum intrăm într-o speculație și ceea ce mi se pare fiecăruia. E vorba de tipul de eveniment sau de happening sau de ce doriți dumneavoastră, care atrage un tip de comunitate undeva. Sunteţi ploieşteancă. Anul trecut și acum, în câteva săptămâni-Republica de sub castani . Are publicul ăsta, se întâmplă anumite tipuri de evenimente. Mai vin și tot felul de persoane dubioase. Este inevitabil, dar este o lume despre care nu credeai că există în Ploiești. Pentru că creezi un anumit tip de eveniment care atrage un anumit tip de lume. Uitați-vă, nu mă puteți convinge că vorbim. Îmi doresc pentru centrul Ploieștiului. Îmi doresc pentru centrul Ploieștiului, în primul rând o industrie HORECA puternică. Și cred că ne dorim cu toții să stăm la Sibiu, la Brașov, să ne ducem, să fie niște terase, să fie restaurante, restaurante pentru comunitate. OK, nu vin turiști. Știu și eu că nu este un oraș turistic, dar pentru comunitate să existe un centru civic viu. Dacă există restaurante sau, mă rog, locurile care atrag un anumit tip de oameni, atunci acel tip de oameni va fi. Contează foarte mult ce tip de activitate este undeva. Contextul pe care autoritatea locală, în cazul ăsta îl creează pentru ca comunitatea să se manifeste. Câtă vreme primăria crea de Ziua orașului evenimentul Cea mai lungă șaormă din România sau din lume sau de pe galaxie, apărea un anumit tip de public în centrul orașului. Când autoritatea, dau exemplu autorității dincolo de orice altceva. Când autoritatea locală a schimbat tipul de eveniment și nu a mai pus șaorma în față, ci a pus cu totul și cu totul altceva, tot s-a schimbat și publicul. 

Un cetăţean:
Și ce altceva este în centrul orașului, dacă nu vă place? 

D-nul Primar:
Tocmai am povestit. Mergeți, mergeți, mergeți în week-end pe bulevard. 

Un cetăţean:
Era liniște și pace. Se jucau. Au trecut cei de la teatru. Da, da, au făcut un tur până în centru. Foarte mișto, foarte frumos. OK, un om care zice zi de zi că nu doar în weekend, că poate nu toată lumea stă acasă, mergem noi și lucrăm în timpul săptămânii. Dar atunci ce să facă? 

D-nul Primar:
Mai mult de lucru. 
Un cetăţean:
Vreau să vă întrebăm și cei care o să rămânem fără locuri de muncă ?

D-nul Primar:
Eu zic că industria asta să vă plătească până la urmă, să vă plătească perioada de tranziție. 

Un cetăţean:
Domnule, asta aici, ceea ce dumneavoastră susțineți aici pare deja că ducem direct discuția într-o altă zonă. 

D-nul Primar:
Industria asta, dacă tot vorbim de angajați, industria are o datorie față de dumneavoastră. 

Un cetăţean:
Păi nu are. 

D-nul Primar:
Nu comunitatea. 

Un cetăţean:
Nu are o datorie față de nimeni de aici industria, pentru că industria este un angajator. 
D-nul Primar:
Exact. Are o datorie față de dumneavoastră. 

Un cetăţean:
Are o datorie. Are și o datorie față de tine. Nu cred că nimeni de aici nu cred că vrea să intre în politică și în niciun caz nu vrem să intrăm în politică cu dumneavoastră sau cu oricine altcineva. Dar tocmai de-aia eu aș sfătui să încercăm să păstrăm un ton și fără să acuzăm industria și așa mai departe, pentru că dumneavoastră ne-ați acuzat pe noi că folosim emoția. Dar același lucru, ba da, când v-ați ridicat și ați spus că ne dați feed-back, păi cum sunt atâtea camere aici? Că putem să vedem ulterior. 

D-nul Primar:
Am folosit emoția și cu părinții folosiți emoția. 

Un cetăţean:
Dar și că facem. Nu știu cum ați spus că facem victim blaming și așa mai departe. OK, noi toți înțelegem că este un bulgare de ură care este cool și este la modă și este în trend să se arunce în domeniu. Noi tot ce vrem, vrem să se înțeleagă puțin și punctul nostru de vedere. Adică nu încercăm să vă convingem pe dumneavoastră că jocurile de noroc sunt bune, sunt minunate și ar trebui să fie în tot centrul Ploieștiului sau în tot orașul, ci încercăm să ne susținem punctul de vedere că, așa cum o numiți dumneavoastră și cum vedeți balaur industria asta, atâta timp și atâția ani, statul român a lăsat această industrie să funcționeze, a încasat bani de la această industrie. Să nu mai vorbim de sport. Câți bani s-au încasat de la această industrie? Să nu mai vorbim inclusiv de sportul local din Ploiești. Câți bani încasează de la această industrie? Unde putem să vorbim foarte simplu de cazul Petrolul Ploiești, unde cred că știm ultimii sponsori de pe tricou. Dar haideți să nu o ducem în zona în care aruncăm cu bulgăre de ură în industrie și industria să plătească oamenii. Nu mă interesează că vă închid. E treaba industriei să vă țină trei luni, șase luni, un an acasă, pentru că totuși discutați cu niște oameni aici, care la fel, la rândul nostru și noi avem familii și copii și așa mai departe. Mulți dintre noi, cred că vedeți, suntem bărbați. Asta înseamnă că suntem și cap de familie, adică haideți să nu ducem discuția în zona asta și să încercăm să ne înțelegem cum noi încercăm să vă înțelegem dumneavoastră punctul de vedere, să încercați și dumneavoastră să ne înțelegeți punctul de vedere, dar pare….

D-nul Primar:
Și discut cu dumneavoastră, discut în contradictoriu. 

Un cetăţean:
Da, nu e asta problema. 

D-nul Primar:
Față de Ploiești, da, domnule, cum să pot să vă ascult? 

Un cetăţean:
Da, nu e asta problema și vă mulțumim pentru această dezbatere. Problema este că la orice am zice noi, pare că dumneavoastră deja aveți direcția trasată, să zic așa. 

D-nul Primar:
Îmi cer scuze. Am fost sincer de la început. Asta nu înseamnă că nu puteți să convingeți, că nu puteți să convingeți comunitatea sau Consiliul. 

Un cetăţean:
Noi nu încercăm să convingem, pentru că nu e chestia de vândut aici. Nu vrem să vindem nimic ca să convingem, ci vrem doar să se vadă. 
Vrem doar să se vadă și punctul nostru de vedere. Nu vrem să vindem nimic, vrem doar să înțelegem că în spatele acestei industrii, așa cum acestui balaur, așa cum e el numit în presă, sunt totuși oameni și este un întreg mecanism și este o întreagă industrie care atâția ani a funcționat legal și în continuare, în momentul de față funcționează legal până când nu va mai putea să funcționeze, să funcționeze legal. Și asta tot ce cred că ne dorim noi aici este să încercăm să păstrăm puțin discuția într-o zonă, haideți să o numim rațională, nu emoțională. Și nu să aruncăm cu acest bulgăre de zăpadă într-un domeniu în care, sincer, pe care sincer să fiu, nu cred că-l cunoaștem atât de bine. Adică mă tot uit pe paginile locale de, de media, nu dau nume, nu mai știu, a fost cineva care la fel nu a dat, n-a dat numele, nu dau nume și se postează pe foarte multe pagini locale. Cazinouri închise acum. Acum s-au închis. Foarte bine. Felicitări primăriei! Felicitări domnule primar! Și de ce trag eu un semnal de alarmă că nu pare că suntem atât de bine conectați cu domeniul ăsta? Că acele cazinouri pe care le-am văzut închise în postările media ale paginilor sau ziarelor, ziarelor locale sunt închise cu mult înainte de celebra Ordonanță 7. Adică asta vreau. Vreau ca înainte să se decidă, înainte ca dumneavoastră, Consiliul Local, să luați o decizie, să ne punem totuși puțin la curent cu acest domeniu. Cum funcționează, în ce condiții funcționează, cine, cum funcționează și în spate, nu doar în față. Câți oameni sunt în spatele domeniului, câți oameni, cum să zic eu, câți, câți parteneri are domeniul și așa mai departe. Câte domenii conexe sunt cu sunt, cu acest balaur? Mulțumesc!

D-nul Primar:
Vă mulțumesc și eu!

Un cetăţean:
Care este numărul locurilor de muncă disponibile în Ploieşti?

D-nul Primar:
Nu știu, pentru că nu există nicio statistică. De ce nu există nicio statistică? Pentru că orașul Ploiești nu câștigă nimic din punct de vedere financiar de pe urma acestui business. Pentru că practic, practic, practic. E perfect. Probabil și alții 100.000 de locuitori nu se simt reprezentaţi. Eu am de. Evident că în fața unei astfel de decizii, dacă Ordonanța 7 ne-a deschis o decizie pe care trebuia să o luăm, mergem mai departe așa. Sau ne oprim sau ne sau ne oprim. Evident că nu are cum să fie toată lumea, nu are cum să fie toată lumea fericită. Există un segment, hai să zicem, cel puțin important, deși știm că este un segment majoritar al acestei comunități care dorește închiderea jocurilor de noroc. Evident că nu are cum să vă placă o astfel de decizie dacă ea se va lua în Consiliul Local. 
Tocmai asta vă spun. Acest oraș, acest oraș și orice alt oraș, înțelegeți omenește, nu câștigă financiar de pe urma jocurilor de noroc. 
Sunt disponibile în orașul Ploiești. La AJOFM sunt în jur de 300. Ele sunt 800 care nu oferă muncă. 
Nu e treaba administrației locale. Administrația locală trebuie să ia o decizie albă. Albă. Albă. E perfect să vă dați un primar care vă spune susțin jocurile de noroc. E perfect. Poftim? Sunt în fața dumneavoastră. Sunt în fața dumneavoastră. Nu sunteți din Ploiești, de unde sunteți? 
Un cetăţean:
Din București. 
D-nul Primar:
OK, perfect. Da, am înțeles. Vă aștept cu buletinul peste doi ani și jumătate. Din nou, veniți aici în Ploiești, din București, să dați lecții acestei comunități. Ba da, asta faceți. Asta faceți. Dați lecții acestei comunități! Dacă v-a displăcut atât de mult persoana, faceți-vă buletin de Ploiești. Veniți peste doi ani și jumătate și votați un alt primar, pentru că eu susțin interzicerea jocurilor de noroc în Ploiești. Mulțumesc! O zi bună! La revedere! 
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