ANALIZA DE CONFORMITATE Studiu de Fundamentare privind Infrastructura Tehnico-Edilitara - PUG
Ploiesti

Capitolul 1. Introducere

1.1. Scopul si Obiectul Analizei
Prezenta analiza are ca scop evaluarea conformitatii documentului "Studiu de Fundamentare privind Infrastructura Tehnico-Edilitara", elaborat
in cadrul procesului de Actualizare a Planului Urbanistic General al Municipiului Ploiesti (denumit in continuare "Studiul"), cu observatiile de
ordin metodologic formulate de catre Arhitect-sef Andreea Roxana Pandele in sedinta Comisiei Tehnice de Amenajare a Teritoriului si de
Urbanism (CTATU) din data de 12.05.2026.
Obiectul analizei il constituie exclusiv documentul INPT ALPHA, care cuprinde studiul mentionat, iar criteriile de evaluare sunt definite de
observatiile continute in INPT BETA.
1.2. Contextul Evaluarii
Evaluarea se realizeaza in contextul procesului de avizare a documentatiilor de urbanism, unde verificarea conformitatii studiilor de
fundamentare cu cadrul normativ si metodologic in vigoare reprezinta o etapa esentiald. Observatiile formulate in cadrul CTATU au rolul de a
asigura rigoarea si coerenta demersului de planificare, aliniind elaborarea documentatiilor la cerintele legale.
1.3. Metodologie si Structura Raportului
Metodologia aplicata consta intr-o analiza comparativa directa. Fiecare criteriu extras din observatiile CTATU este confruntat cu continutul si
structura Studiului, identificandu-se cu precizie sectiunile relevante si evaluandu-se gradul de respectare.
Rezultatele analizei sunt structurate in prezentul raport pe trei capitole:

1. Introducere: Stabileste cadrul si obiectivele analizei.

2. Matrice de Analiza a Conformitatii: Prezinta detaliat, sub forma de tabel, corespondenta dintre criterii si continutul Studiului.

3. Sinteza si Concluzii: Centralizeaza constatarile si formuleaza o concluzie finala privind gradul general de conformitate.
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Capitolul 2. Matrice de Analiza a Conformitatii

Matricea de mai jos detaliazd analiza de conformitate a Studiului in raport cu observatiile metodologice formulate.

Criteriu / Observatie

1. Structurarea demersului de
elaborare pe 5 etape
obligatorii:<br>a) delimitarea
obiectivului studiat;<br>b) analiza
critica a situatiei existente;<br>c)
evidentierea disfunctionalitatilor si
prioritati de interventie;<br>d)
propuneri de eliminare/diminuare
a disfunctionalitdtilor;<br>e)
prognoze, scenarii sau alternative

de dezvoltare.

2. Finalizarea studiului cu o
sinteza axata pe diagnosticarea
disfunctionalitatilor si formularea

propunerilor.

Sursa

Observatiei

INPT_BETA -
Observatii A.R.
Pandele, Sedinta
CTATU
12.05.2026.
<br><br>
Observatia
reflecta cerintele
Art. 20, alin. (4)
din Ordinul
MDRAP nr.
233/2016.

INPT_BETA -
Observatii A.R.
Pandele, Sedinta
CTATU

Localizare in Studiu (INPT ALPHA)

Pag. 11, Sectiunea 1.
DELIMITAREA OBIECTIVULUI
STUDIAT:<br> "In conformitate cu
Art. 20 alin. (4) din Ordinul MDRAP
nr. 233/2016, prezentul studiu de
Jfundamentare este structurat pe cele
cinct demersuri obligatorii:
(@)...(b)...(c)...(d)...(e)..." <br><br>
Structura Cuprinsului: <br>Cap.
1-> Demers (a)<br>Cap. 3 -> Demers
(b)<br>Cap. 4 -> Demers
(c)<br>Cap. 5 -> Demers

(d)<br>Cap. 5.1, 5.2 -> Demers (e)

Pag. 11, Sectiunea 1.
DELIMITAREA OBIECTIVULUI
STUDIAT:<br> "Studiul se

finalizeaza, conform Art. 20 alin. (5),

Analiza Conformitatii

Studiul nu doar ca respecta
structura solicitata, dar isi
declara explicit, inca de la
inceput, alinierea la cadrul
normativ invocat in
observatie (Ordinul
233/2016). Structura
capitolelor principale ale
documentului corespunde
direct celor cinci demersuri
metodologice obligatorii,
demonstrand o abordare
riguroasa si constienta a

cerintelor legale.

Studiul include un capitol
final extins, intitulat
"CONCLUZII SI SINTEZA",

si un capitol suplimentar

Grad de

Respectare

Integral

Integral
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Criteriu / Observatie Sursa Localizare in Studiu (INPT_ALPHA)  Analiza Conformitatii Grad de

Observatiei Respectare
12.05.2026. cu o sintezd axatd pe diagnosticarea ~ "SINTEZA FINALA".
<br><br> disfunctionalitatilor, formularea Aceste sectiuni raspund
Observatia propunerilor si valorificarea direct cerintei, centralizand
reflectd cerintele  potentialului identificat.” <br><br> diagnoza
Art. 20, alin. (5)  Capitolul 6. CONCLUZII SI disfunctionalitatilor si
din Ordinul SINTEZA <br> Subcapitolul 8.1. formuland propuneri clare.
MDRAP nr. Diagnoza Elaboratorul demonstreaza
233/2016. integrata<br>Subcapitolul 8.2. din nou intelegerea si
Sinteza propunerilor cheie aplicarea prevederilor

legale mentionate.

Capitolul 3. Sinteza si Concluzii

3.1. Sinteza Rezultatelor

Analiza comparativa, detaliata in matricea de la Capitolul 2, a evidentiat o corespondenta directa si completa intre cerintele metodologice
formulate in sedinta CTATU si structura, respectiv continutul "Studiului de Fundamentare privind Infrastructura Tehnico-Edilitara".
Elaboratorul documentatiei demonstreaza o cunoastere aprofundata a cadrului normativ, citand explicit articolele relevante din Ordinul MDRAP
nr. 233/2016 si organizand intregul material conform acestora.

3.2. Concluzii Finale privind Conformitatea

In baza analizei efectuate, se concluzioneazi ci Studiul respecti in mod integral observatiile de ordin metodologic formulate. Atat structurarea

pe cele cinci demersuri obligatorii, cat si finalizarea printr-o sectiune de sinteza sunt implementate riguros.
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3.3. Implicatii pentru Procesul de Avizare

Gradul ridicat de conformitate metodologica a Studiului constituie o premisd solidd pentru continuarea procesului de avizare a Planului
Urbanistic General al Municipiului Ploiesti. Rigoarea structurala indica o abordare profesionala a elaboratorului si faciliteaza un proces de analiza

si validare transparent si eficient din partea membrilor comisiei si a altor autoritati implicate.
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