Raspuns observatii Grup de lucru O.A.R.
## 1. DATE DE IDENTIFICARE

Proiect: Plan Urbanistic General (PUG) - Municipiul Ploiesti
Elaborator: VEGO CONCEPT ENGINEERING Beneficiar: Municipiul Ploiesti prin Primaria

Municipiului Ploiesti Autoritate responsabila de consultare: Primaria Municipiului Ploiesti
Nr. inregistrare observatie: 147
Data inregistrare: 04.05.2026

Persoana/entitate: Ordinul Arhitectilor din Romania - Filiala Prahova / Uniunea Arhitectilor din

Romania - Filiala Muntenia (grup de lucru)

## 2. OBIECTUL OBSERVATIEI

Se reda sintetic continutul observatiei:

»,Observatii tehnice formulate in cadrul grupului de lucru organizat la nivelul Filialei Prahova a
Ordinului Arhitectilor din Romania, in colaborare cu Uniunea Arhitectilor din Romania - Filiala
Muntenia (21.04.2026), privind documentatia Plan Urbanistic General Ploiesti, etapele 1-3 -
situatia existentd, studiile de fundamentare, reprezentarea grafica, strategia urbanistica,
indicatorii din Regulamentul Local de Urbanism, abordarea spatiilor verzi si a regenerarii urbane,
coordonarea cu documentatiile de urbanism aflate in derulare in paralel, procedura de receptie a

etapelor si metodologia centralizarii observatiilor."

Clasificare interna:

- tip: observatie tehnica profesionald

- domeniu: reglementari urbanistice / metodologie elaborare PUG

3\. CADRUL LEGAL APLICABIL

Analiza tehnica se bazeaza pe urmatorul cadru normativ:

- Legea nr. 350/2001 privind amenajarea teritoriului si urbanismul

- Ordinul MDRT nr. 2701/2010 privind metodologia de informare si consultare a publicului
- Ordinul MDRAP nr. 233/2016 privind normele metodologice de aplicare a Legii nr. 350/2001
- Legea nr. 52/2003 privind transparenta decizionala

- Legea nr. 544/2001 privind accesul la informatiile de interes public

- HG nr. 525/1996 - Regulamentul General de Urbanism

- OUG nr. 57/2019 - Codul Administrativ
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- Ghid privind metodologia de elaborare si continutul-cadru al PUG (GP038/99)

- Alte acte sectoriale (dupa caz)

NOTA:

Raspunsul tehnic este elaborat de VEGO CONCEPT ENGINEERING in calitate de proiectant.

Transmiterea oficiala catre petent este realizatd de autoritatea administratiei publice locale.

## 4. ANALIZA TEHNICA A OBSERVATIEI

### 4.1. Context in documentatia PUG:

- situatia existenta: Observatiile au fost formulate in contextul analizei etapelor preliminare ale
PUG (analiza situatie existentd, studii de fundamentare, propuneri preliminare).

- propunerea PUG: Minuta grupului de lucru contine propuneri tehnice constructive, menite sa

imbunatateasca coerenta, claritatea si aplicabilitatea viitoarelor reglementari urbanistice.

- incadrare in strategia de dezvoltare: Contributia organismelor profesionale este aliniatd cu
obiectivul general al PUG de a asigura o dezvoltare urbana durabila, coerenta si fundamentata

tehnic.

### 4.2. Corelare cu documente relevante:

- Regulamentul Local de Urbanism (RLU): Observatiile vizeaza direct structura si continutul RLU,
in special indicatorii urbanistici si reglementarile privind spatiile verzi.

- planse de reglementari: Sunt vizate normele de reprezentare grafica si corelarea dintre piesele

scrise si cele desenate.

- studii de fundamentare: Se solicita asigurarea calitatii si a asumarii prin semnatura de catre

specialisti atestati.

### 4.3. Evaluare tehnica:

- conformitate: DA

- justificare: Observatiile formulate de corpul profesional al arhitectilor si urbanistilor sunt
pertinente, constructive si vizeaza cresterea calitatii tehnice si a coerentei juridice a documentatiei
PUG. Acestea se incadreaza in spiritul si litera legii privind consultarea publicului si a factorilor

interesati.

## 5. RASPUNS LA OBSERVATIE

In baza analizei efectuate:
Se accepta

### Motivare:
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Observatiile tehnice formulate in cadrul grupului de lucru OAR/UAR sunt acceptate in
integralitate ca o contributie valoroasa si esentiala la procesul de elaborare a Planului Urbanistic
General al Municipiului Ploiesti. Analiza dumneavoastrd a relevat o serie de neconformitati
fundamentale care, dacd nu ar fi remediate, ar compromite calitatea, legalitatea si aplicabilitatea
documentatiei. Acceptarea noastra nu este doar formala, ci reprezinta un angajament ferm de a

opera o revizuire completa si riguroasa a documentatiei, pe baza urmatoarelor criterii:

- Criterii legale si procedurale: Demersul dumneavoastra se inscrie pe deplin in cadrul legal
privind transparenta si consultarea publica (Legea 350/2001, Ordinul 2701/2010). Ati identificat
corect vicii majore de procedura, precum lansarea in consultare publicd a unor etape fara receptie
calitativd, si neconformitati grave de reprezentare grafica ce incalcd normele tehnice si ghidurile in
vigoare. Respectarea limbajului canonic vizual si a procedurilor de avizare/receptie este o conditie

non-negociabila pentru continuarea proiectului.

- Criterii urbanistice si tehnice: Ati semnalat, cu maxima pertinenta, probleme de fond care

viciaza intregul demers:

1. Calitatea datelor de intrare: Omiterea preluarii datelor din surse oficiale si actualizate,
precum Registrul de spatii verzi, si neintegrarea PUZ-urilor aprobate invalideaza analiza
situatiei existente, care std la baza intregului plan.

2. Calitatea studiilor de fundamentare: Caracterul generic, neparticularizat, al studiilor si
lipsa asumarii de catre specialisti atestati pe fiecare domeniu (mediu, hidrologie, sociologie
etc.) le fac inutilizabile pentru fundamentarea unei strategii reale.

3. Lipsa viziunii strategice: Absenta unei ierarhizari a tramei stradale, a unor inele de
circulatie si a unei strategii coerente pentru zona centrala transforma PUG-ul intr-un
exercitiu formal, lipsit de capacitatea de a structura dezvoltarea viitoare a orasului.

4. Abordarea eronata a temelor cheie: Tratarea superficiala si incorectd a sistemului de
spatii verzi si intelegerea limitativd a conceptului de regenerare urbana compromit
obiectivele de dezvoltare durabila.

5. Incoerenta reglementarilor: Indicatorii urbanistici (POT/CUT) -contradictorii si
disonanta majora creatd de intarzierea PUZ-ului de zona centrald fac Regulamentul Local
de Urbanism inaplicabil si imprevizibil.

. Criterii de strategie si coerenti PUG: Impairtisim pe deplin viziunea dumneavoastri
conform careia un PUG trebuie sa fie un instrument strategic robust, nu o simpla compilare de
date. Integrarea observatiilor formulate este esentiald pentru a asigura coerenta intre diferitele

componente ale documentatiei (studii, memorii, RLU, planse) si pentru a consolida

fundamentarea tehnica a deciziilor strategice.

Prin urmare, consideram minuta transmisa un document de audit tehnic fundamental si ne
angajam sa analizam si sd integram punctual fiecare observatie in versiunile ulterioare ale

documentatiei, conform planului de actiune detaliat mai jos.
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## 6. CONSECINTE IN DOCUMENTATIA PUG
Se opereaza modificari:

In urma acceptarii integrale a observatiilor, se va proceda la o revizuire de fond a documentatiei
PUG, care va viza urmatoarele componente, conform problematicilor identificate in minuta

sedintei:

- Document modificat: Etapa 1 - Analiza Situatiei Existente

- Tip modificare: Refacere completa. Se vor integra obligatoriu toate documentatiile de urbanism
(PUZ/PUD) aprobate si se vor prelua integral datele din surse oficiale actualizate, cu prioritate cele
din Registrul electronic de spatii verzi. Se va realiza o analiza critica reald a disfunctionalitatilor si

potentialului, nu doar o preluare de date din documentatii anterioare.
- Document modificat: Etapa 2 si 3 - Studii de Fundamentare

- Tip modificare: Revizuire si completare substantiald. Se va solicita refacerea studiilor de catre
specialisti atestati pentru fiecare domeniu (inginer de drumuri, hidrolog, sociolog, inginer de
mediu etc.). Analizele vor fi particularizate pentru problemele specifice ale Municipiului Ploiesti si
vor contine indicatori si surse de date verificabile. Se va elabora obligatoriu un studiu de morfo-

tipologie urbana.
- Document modificat: Planse de Reglementari si Analiza

- Tip modificare: Refacere integrald a reprezentarilor grafice. Se vor respecta cu strictete normele
legale si bunele practici privind codurile de reprezentare (culori, hasuri, tipuri de linii). Se va
asigura o distinctie clara intre UTR si zone functionale si se vor corecta toate erorile de

reprezentare (ex: zone de protectie la cdi ferate).

- Tip modificare: Elaborarea unei strategii de mobilitate. Se va defini si ierarhiza trama stradala
o m oy - .. . . .
majora ("scheletul casei"), inclusiv inelele de circulatie necesare pentru degrevarea zonei centrale

si a zonelor de tranzit.
Digitally signed by Semnat
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- Document modificat: Regulament Local de Urbanism (RLU)

- Tip modificare: Revizuirea completa a indicatorilor urbanistici (POT, CUT, regim de inaltime),

I r I digital de Virgil Profeanu
- Tip modificare: Abordarea extinsa IP)HC ui de rege@%ﬁ%ﬁﬁgﬁéﬁ, pentru a include nu doar
n
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- Tip modificare: Clarificarea abordarii zonei centrale, recunoscand imposibilitatea reglementarii
detaliate in PUG in absenta unui PUZ dedicat, si stabilirea unor masuri tranzitorii sau a unor

restrictii clare.

## 7. STATUS INTEGRARE

- status: integrat
- etapa: Planificare revizuire completa a etapelor 1, 2 si 3.

## 8. RESPONSABILITATE SI LIMITARI

- VEGO CONCEPT ENGINEERING are rol de elaborator si consultant tehnic;

- analiza are caracter tehnic si nu reprezinta decizie administrativa;

- decizia finala apartine Consiliului Local al Municipiului Ploiesti;

- procesul de consultare este organizat si gestionat de autoritatea publica locala.

## 9. TRASABILITATE SI INREGISTRARE

- observatia este inregistrata in Registrul de consultare publica PUG;
- cod observatie: 147

- pozitie in registru: [se va completa de autoritate]

- status procesare: procesat

- inclus in Raportul informarii si consultarii publicului: DA

- referinta interna VEGO: PUGPHCONSOAR20260421

## 10. VALIDARE

Semnatura validare: George Manta
Administrator VEGO Concept Engineering
Responsabil consultarea populatiei din partea proiectantului: Virgil Profeanu

Transmitere catre beneficiar: 05.05.2026
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